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AUT, XLI, 2003, p. 11-17

FORME EXPRESIVE
ALE NUMELOR DE PERSOANE RUSESTI
de
Maria ANDREI

Inventarul antroponimic al unei limbi se dovedeste a fi un valoros
tezaur care poate fi explorat din mai multe perspective: este vorba, pe de o
parte, de problemele legate de natura lingvistica a numelor de persoane, iar
pe de alta parte, de aspectele de ordin istoric, social sau cultural care
faciliteaza intelegerea unor fapte de limba.

Chiar daca in problema numelor exista destule puncte divergente, in
cartea noastrd Antroponimia §i conotatia lingvistica (1), am incercat sa
elucidim o parte dintre ele. In paginile cartii au fost combatute incercarile
de identificare a numelor cu niste simple etichete verbale sustindndu-se
ideea cd numele reprezinta oglinda, cvintesenta culturii unui popor. Ele
contin informatii ce permit asociatii semnificative din punct de vedere
social-istoric, moral-etic, estetic, asociatii privind ,,renumele” purtatorului,
motivate de cultura nationald, cu o reflectare directd in vorbirea curenta,
precum si in alte contexte specifice colectivului lingvistic. Asociate in
congtiinta vorbitorilor cu modele umane tipice, specific nationale, numele
sunt incdrcate de asociatii pozitive, avand o mare putere evocatoare.

Analiza numelor de persoane rusesti din perspectiva caracterului lor
expresiv conduce la concluzia ca numele difera intre ele: unele sunt mai
sugestive, altele mai individualizate. Vom evidentia aceasta laturd a
numelor rusesti printr-o analizd a formelor numelui, obtinute cu sufixe
subiectiv-apreciative (-ocka, -ecka, -en’ka, -on’ka).

Similar altor sisteme lingvistice, si Tn antroponimie sunt posibile
minimum doud modele de exprimare a numelui: forma plind (intreagd) a
acestuia si forma lui abreviatd. Atat forma plina (intreagd), cat si cea
abreviatd, 1n situatii de vorbire bine determinate, pot corespunde normei
lingvistice.

Existd puncte de vedere diferite cu privire la diferentierea formelor
scurte ale numelor, rezultate din abrevierea temei, de cele obtinute prin
derivare cu sufixe, avand valoare subiectiva. Divergentele de pareri aparute
in aceastd problema intre diferitele scoli - cea poloneza (cf. S. Rospond), si
cea germana (cf. T. Witkowski) - sunt generate de fenomene onomastice
specifice acestor limbi. De exemplu, dupa cum arata S. Rospond (5, p. 48),
in limba poloneza (ca, de altfel, si in limba cehd) hipocoristicele primare,
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obtinute prin abrevierea numelui plin §i adaugarea unor formanti speciali,
au servit, intr-o altd etapd, ca bazd pentru diminutivele contemporane:
Radoslaw < Ra-sz, Ra-ch < Raszek, Rachek; Bronislaw < Bro-sz <
Broszek etc.

Sensul primar al acestor forme, imprimat de sufix, este cel
diminutival. Evidentiind, 1nsa, atitudinea vorbitorului fatd de referent si
ocupand o pozitie nucleara, sensul secundar, mai semnificativ decat sensul
primar, poate dezvolta valoarea conotativi de “alintare”. In cazul
cuvintelor de mai sus, trasaturile ,,varsta”, ,,marime” sunt nerelevante,
deoarece “uriasul” Radoslaw este numit de persoanele apropiate Rasek, iar
“micutului” BroSek, 1n situatii oficiale, 1 se adreseaza Bronislaw.

In limba germani situatia este mai complexd, deoarece, pe langi
formele scurte (germ. Kurznamen) si cele cu valoare subiectiva (germ.
Kosenamen), cercetatorul german T. Witkowski (8, p.18) mai delimiteaza
Necknamen (porecla cu valoare de tachinare, enervare), Scherznamen
(nume glumet, poznas), Ulknamen, Spitznamen (nume cu nuantd usor
negativa), Spottnamen (porecld ironica), Ekelnamen (nume cu nuanta de
batjocura causticd), Schmeichelnamen (nume de alint), Schimpfnamen
(nume de ocard, de sudalmd), Schadnamen (nume pagubos),
Schmachnamen (nume de rusine, de dezonoare).

Numele americane, masculine si feminine, au fost clasificate de catre
Van Buren (6, p. 112) in trei categorii: nume pline: Thomas, Pamela,
diminutive: Tom, Pam si diminutive-dezmierdatoare: Tommy, Pammy.
Analizand aceastd clasificare, Anna Wierzbitcka (7, p.93), sustine ca
abordarea lui Van Buren este prea simpld si mecanicistd pentru a arata
complexitatea sistemului numelor americane si le subdivizeazd in sase
categorii: 1. nume pline nemarcate: Martin, Clare; 2. nume pline marcate:
William, Deborach; 3. forme scurte nemarcate: Tom, Pam; 4. forme
abreviate marcate: Ter, Ger, Deb, Pen; 5. forme nemarcate in ie/y: Penny,
Debbie, Terry, Jerry; 6. forme marcate in ie/y: Jimmy, Bobby, Pammy,
Ruthie.

Forme variate ale numelor se regésesc si in lexicul altor limbi: aceeasi
nuantd semantica ori nuante asemanatoare pot fi redate, insa, prin procedee
diferite. Iata, de exemplu, In limba franceza, paralel cu formele sufixate,
care tind sa devind nume de sine statatoare Lisette, Colette, Cosette etc.,
intdlnim procedeul analitic de derivare a numelor diminutivale cu ajutorul
adjectivului petit(e): le petit Pierre, la petite Catherine, la petite Jeanette.
Acelasi procedeu este specific si limbii engleze: little John, little Mary,
little Paul etc.

In limba rusa pentru numele Maria, Dictionarul de nume de persoane
rusesti al lui N.A. Petrovski (4, p. 315-321) Inregistreaza aproximativ 144
de forme; numelui plin /van si formei hipocoristice Vanja 1 se pot adauga
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peste 80 de sufixe, credndu-se astfel forme noi, utilizabile 1n situatii de
vorbire specifice.

Referitor la sufixele derivationale specifice numelor rusesti, putem
spune cd nu existd o echivalentd totald sau o sinonimie absolutad a lor.
Acelasi sufix onomastic nu imprima intotdeauna numelui format pe baza
lui una si aceeasi nuanta de alintare ori depreciativa. Valoarea semantica si
stilistica a sufixelor se evidentiaza cu claritate in functie de un context
verbal sau situational, ori pe fondul intregului sistem de antropoforme
intrebuintate in diferite zone ale teritoriului etnic. Forme cu aceleasi sufixe,
in teritorii si contexte diferite, pot sd conoteze atitudini diverse ale
vorbitorilor fata de cel numit. Acelasi sufix in limbi inrudite poate imprima
sensuri diferite. De exemplu, sufixul —ka din numele poloneze Galka,
Iulka nu este identic cu cel din numele rusesti Galka, Iul’ka. Nuanta
semanticd a numelor poloneze corespunde nuantei prezente in numele
rusesti GaljuSa, lulen’ka (conotatia de dezmierdare); in limba sarba Milka
este un nume de sine statator si nu forma diminutivala de la Ljudmila.

In limba rusa, pentru multe nume, indeosebi pentru cele a ciror tema a
formei hipocoristice este In consoand durd, forma dezmierdatoare
nemarcatd se obtine cu ajutorul sufixulului -oc¢ka. De exemplu, Lidia
>Lida >Lidocka; Ljubov’ > Ljuba > Ljubocka; Jurij > Jura > Jurocka.

Se pare ca formele cu sufixul -ocka contin o informatie mult mai
bogata decat cea de “sentimente bune”. Referitor la numele rusesti cu acest
sufix, cercetatorul american Bratus (2, 1969, p. 36) arata ca sensul lor de
baza “diminutival-dezmierddtor”, este, de multe ori, mai mult “alintator”,
indeosebi cand este utilizat ca adresare copiilor. Aceastd idee este de
acceptat atunci cand formele cu sufixul —oc¢ka, pe langa “sentimente bune”,
presupun si ceva “mic” §i aceastd componentd nu poate fi nerelevanta sau
mai putin relevantd referitor la copii. Dimpotrivd, numele in discutie
combina trasaturile “mic” si “sentimente bune” raportate la copii.

Din punct de vedere morfologic sufixul —ocka are o dubld valoare
diminutivald. Acest fapt este semnificativ in plan semantic, deoarece el
presupune “dimensiune mica” si “sentimente bune”, referitoare nu atat la
copii, In general, cét, mai ales, la copiii de varsta mica, latura evidentiata si
de prezenta 1n limbajul lor a unui numar semnificativ de cuvinte derivate
cu sufixul —oc¢ka: krovat’ “pat” > krovatka “patut” > krovatocka “patut”
(foarte mic); loSad’ “cal” > loSadka “célut” > losadocka “calut” (foarte
mic) etc.

Numele cu sufixul —e¢ka sunt adeseori utilizate in vorbirea curentd
orientatd spre copii, deoarece lumea copiilor contine obiecte ce le intalnim
si in lumea oamenilor maturi, dar intr-o forma micsorata. Daca incercam sa
raportam acest sufix la sentimente i emotii, atunci putem spune ca el
presupune “sentimente bune”, asemanatoare celor pe care le manifestam
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fatd de copiii de varsta mica. Forme de tipul krovatocka “patut” (foarte
mic), losadocka “calut” (foarte mic) trezesc In mintea copiilor mici o
aureold emotionala specificd acestui mod de comunicare. Patrunzand intr-o
astfel de lume si incercdnd sd comunice cu membrii ei, vorbitorul (adult)
impartaseste un sentiment care combina gingasia, duiosia, veselia, gluma etc.

O analizd a numelor de persoane rusesti cu sufixul —oc¢ka evidentiaza
faptul ca specificul acestui sufix se pastreazad si la nume de persoane,
indiferent daca ele se refera la copii sau la persoane adulte.

Anna Wierzbicka (7, p. 119) aratd ca numele Lidocka, Ljubocka,
Ljovocka pot fi interpretate astfel: “Eu am fatd de tine sentimente bune,
asemanatoare celor pe care le am fatd de copiii mici”.

Formele de acest tip nu se folosesc doar (sau in principal) referitor la
copit. Dimpotriva, ele ne ajutd sa evidentiem expresivitatea sui-generis
care apare In utilizarea numelor cu sufixul —ocka, indiferent daca se
folosesc intr-o discutie cu copii (sau despre copii) ori cu adulti (sau despre
adulti). De exemplu, in romanul lui Soljenitdn Rakovyi korpus, medicul
Orescenkov o numeste pe Ljudmila Dontova, medic de varsta medie, fosta
lui studentd — Lidocka si acest lucru este absolut obisnuit. Mai mult, in
relatii de acest tip Lidocka este forma cea mai potrivitd care putea fi
folosita, avand in vedere gingdsia si caracterul ei sociabil, zglobiu.

Acelasi rol structural si functional ca si sufixul —ocka 1l are, uneori,
sufixul —en’ka. Avem in vedere, in acest caz, numele plin marcat
(Katerina, Lidija, Ljubov’), forma hipocoristicd nemarcata (Kat ja, Lidda,
Ljuba), forma afectiv-apreciativa (Katen’ka, Lidocka, Ljubocka). De
aceea, nu este de mirare ca un nume cu sufixul -ocka si altul cu sufixul
—en’ka sunt raportate la acelasi nivel pragmatic. De exemplu, in trilogia lui
L.N. Tolstoi Detstvo. Otrocestvo. Junost’, doud eroine fatd de care autorul
are aceeasi atitudine sunt numite: Katen’ka si Ljubocka.

In general, este adevirat ca unui hipocoristic cu tema moale (Katja,
Mitja), de obicei, 1 se adauga sufixul —en’ka (Katen’ka, Miten’ka), in
vreme ce unui hipocoristic cu tema durd (Ljuba, Jura), i se adauga sufixul
—ocka (Ljubocka, Jurocka). In cazul in care tema moale a hipocoristicului
contine consoana ,n” (dat fiind faptul ca imbinarea —nen’ka este
nepotrivitd) in locul sufixului —en’ka se intrebuinteazd sufixul —ecka
(varianta a sufixului —oc¢ka): Anja > Anecka; Vanja > Vanecka; Sonja >
Sonecka.

Substitutia sufixului —en’ka cu sufixul —ecka (-ocka) accentueazd
intr-o oarecare masurd impresia ca numele cu sufixele in discutie sunt, din
punct de vedere semiotic, echivalente.

Cu toate acestea, se pare cd, la fel cum formele de tipul Katja sau
Ljuba nu sunt din punct de vedere semantic identice, nu sunt echivalente
nici formele Katen’ka, Ljubocka; ele exprima nuante diferite.
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Hipocoristicele cu sufixul —§a pot contine ambele sufixe. De exemplu,
Natasen’ka, Natasecka, dar, in acest caz, formele in —en ’ka sunt in general
mai folosite si mai putin marcate decat formele cu sufixul —ec¢ka. De aceea,
formele de tipul NataseCka par mai “alintatoare” $i mai “intime” decat
formele cu sufixul —en ’ka. Mai mult, NataseCka suna si mai “vioi”.

Observam ca diferenta dintre aceste forme este mai evidentd in
numele de la care pot fi obtinute atat derivate cu sufixul —ocka (sau
varianta —ecka), cat si cu sufixul —en’ka (cu varianta —on ’ka). De exemplu,
de la numele pline cu tema in —j: Zoja, Raja, se pot obtine, pe de o parte,
Zoecka, Raecka si, pe de alta parte, Zoen’ka, Raen’ka. Similar si in cazul
formelor dure: Lida, Rita — Lidocka, Rito¢ka sau Lidon’ka, Riton’ka.
Pentru derivatele cu sufixul —§a pot rezulta, de asemenea, fie Natasecka,
fie Natasenka. Din pacate, perechile minimale de acest tip nu ne ajuta prea
mult, deoarece in fiecare caz mai utilizata este doar una dintre cele doua
forme, iar selectia ei este nemarcatd. De exemplu, Riton’ka se foloseste
mai rar decat Ritocka si poartd o Incarcdturd expresivd maxima; in cazul
perechii NataseCka, Natasen’ka, lucrurile stau invers: forma cu sufixul
—eCka (Natasecka) este mai putin utilizatd §i are o marca mai expresiva.
Mai mult decat atat, intrucat derivatele cu sufixul -§a, prin ele insele, sunt
aplicabile copiilor, chiar celor mici si, din aceastd cauza, nu creeazd un
efect ,,augumentativ”, efectul ,,diminutival” al sufixului —ocka, -ecka, in
acest caz, este mai vizibil. Asadar, Natasecka suna mai “bland’, mai
“alintator”, mai “gingas” decat Ritocka, iar Riton’ka poate suna mai
“Induiosator” si mai ‘“gingas” decat Ritocka. De aceea, in pofida
asteptarilor, perechile minimale de tipul Rito¢ka — Riton’ka sau
Natasen’ka — Natasecka imprima discutiei noastre un rol nesemnificativ.

Caracterul “alintator” mai evident al sufixului —ocka/~ec¢ka se deduce
din faptul ca, excluzdnd numele de persoane, imbindrile cu acest sufix
contin trasdturile “dimensiune mica” 1 “sentimente bune”, iar cele cu
sufixul en’ka nu se folosesc in acest scop. Gramatica limbii ruse (3, 1960
p. 267-269) descrie sensul sufixului —ec¢ka ca diminutival-alintator, iar
sensul sufixului —en’ka doar ca alintditor. In esentd, consideram c o astfel
de diferentiere este corecta si, intr-o anumitd masura, ea poate fi aplicata si
la formele corespunzatoare ale numelor personale. Acest lucru, desigur, nu
presupune cd Lidocka este mai mica decat Katen’ka, ci, inseamnd ca
valoarea expresiva a numelui de tipul Lidocka se raporteaza intr-un grad
mai mare la Intrebuintarea adultilor si copiilor, decat valoarea expresiva a
numelor de forma Katen’ka.

Continutul semantic al numelor cu sufixul —en’ka poate fi mai ugor
perceput, daca analizdm adjectivele cu acelasi sufix. De exemplu, in forme
ca belen’kij ,albior”, Zolten’kij ,galbior” sensul depinde de continutul
temei si de alti factori, pe care nu-i discutim aici. In cazul unor teme neutre
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(nici ,,bun”, nici ,,rau”) cum sunt denumirile culorilor, sufixul —en’k
implicd “sentimente bune” si o anumitd “satisfactie” fatd de perceperea
obiectului, sau un “gdnd bun” despre acesta. Daca vorbitorul numeste un
obiect Zoltem’kij ,galbior”, prin aceasta el implicd faptul ca,
reprezentandu-si un obiect si imaginandu-1 de culoare galbena, pe care el o
considerd o culoare placutd, are o atitudine de bund dispozitie fatd de
obiectul respectiv si impartaseste un aflux de sentimente bune, care-i
amintesc de ceva. Pentru a surprinde particularitatea de baza a adjectivelor
cu sufixul —en’k Anna Wierzbicka (7, p. 122) propune urmatoarea
interpretare: “Zolten’kij ,,galbior”, perven’kij, praven’kij: eu cred despre X
ca despre un Adj.; eu impartdsesc sentimente bune fatd de el; eu
impartasesc sentimente bune, cind ma gandesc la el”.

O atitudine similard exprima si termenii de rudenie cu sufixul —ernka.
De exemplu, docen’ka > doc¢ ,fiicd”, tjoten’ka < tjotja ,,matusd”,
djaden’ka < djadja ,junchi”, dar in cazul adjectivelor expresivitatea se
coreleazd cu o anumitd trasaturd, iar in cazul substantivelor cu relatia de
reciprocitate dintre persoane. Acest lucru poate fi reprezentat astfel:
docen’ka, tjoten’ka: eu Tmpartagesc fata de tine sentimente bune pentru ca
tu esti X a mea; eu impartasesc sentimente bune, cand vorbesc cu tine.

Credem cd o informatie asemdnatoare este prezentd si In numele de
tipul Katen’ka, Miten’ka:

Katen’nika, Miten’ka: a) “eu mpartagesc fatd de tine sentimente
bune”; b) “eu impartasesc sentimente bune, cand vorbesc cu tine”.

Daca din discutia cu tine eu am sentimente bune, Inseamna ca imi
placi sau ca te iubesc; cand comunic cu tine, am un sentiment de fericire.
Combinarea celor doud componente: a) “eu impartasesc fatd de tine
sentimente bune” si b) “eu Impartdsesc sentimente bune, cand vorbesc cu
tine” este posibild, dar componenta (a) reprezintd o Iincercare de a
surprinde “gingasia” vorbitorului fatd de interlocutor, iar componenta (b)
“satisfactia” pe care vorbitorul o resimte In urma comunicarii cu acest
interlocutor concret. Pentru a evidentia diferenta intuitiv resimtitd dintre
formele cu sufixul -en’ka (Zoen’ka) si formele cu sufixul —ecka (Zoecka)
si a regulilor intrebuintarii lor, avem nevoie de ambele componente.

Aceasta nu inseamnd cd formele numelui cu sufixul —en’ka, Zoen’ka,
Katen’ka, Natasenka, in totalitate, au unul si acelasi sens, deoarece in
fiecare caz sufixul se adaugd la teme diferite: numelui plin Zoja,
hipocoristicului cu tema moale Katja si hipocoristicului cu tema cu sufixul
-$a — Natasa.

Sensul sufixului —en’ka, insa, este acelasi. El exprimd o atitudine
“alintatoare”, alta decat cea exprimatd de sufixul —ocka. Diferenta este,
mai degraba, “calitativa”, decat “cantitativa’: se poate spune ca sufixul
—en’ka este mai “alintator” si mai “intim” decat sufixul —ocka. Deoarece
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sufixul —en’ka nu se foloseste pentru denumirea obiectelor ce apartin
copiilor mici (vezi krovatocka ,patut”, rubasecka ,camasutd”, el nu se
asociazd 1n nici un fel cu lumea copiilor mici, o lume ,,gingasa”,
»simpatica”, dar nu atat de ,,serioasd”. Sufixul —en’ka presupune o reactie
“personala” la o comunicare cu un alt individ (nu copil).

Ca argument au fost aduse rezultatele unui sondaj realizat printre
parinti rusi cdrora li s-a adresat intrebarea: ,,Care dintre formele perechilor
Zoen’ka — Zoecka, Natasen’ka — Natasecka, Riton’ka — Ritocka etc. o aleg
ca adresare catre un copil foarte bolnav si care — ca adresare catre un copil
sanatos si vesel?” Raspunsul a fost clar: in primul caz ar folosi mai degraba
forma cu sufixul —en’ka (-on’ka), iar in al doilea caz forma cu sufixul —
ocCka (-ecka). Explicatia se deduce, desigur, din conotatia “vioiciune”,
“veselie” a numelui cu sufixul —ocka (-ec¢ka) si din conotatia “intimitate” a
formelor cu sufixul —en ’ka (on’ka).
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EXPRIMAREA RUDENIEI CONVENTIONALE iN
LEXICUL DIALECTULUI ISTROROMAN
de
Gabriel BARDASAN

Paradigma lexemelor prin care se desemneaza rudenia sociala in orice
limba sau dialect poate fi segmentata in doud subcategorii: rudenia prin
incuscrire sau aliantd, ca urmare a casatoriei, si rudenia conventionald, care
presupune o Inrudire simbolica, asumata prin ritualul nuntii sau al botezului.

In randurile ce urmeaza vom incerca si analizim termenii care intra in
subgrupa prin care se desemneazd rudenia conventionald in dialectul
istroroman (nun — nund, nas — nasd, fin — find, cumdtru — cumadtra),
realitati frecvent intalnite in comunicarea cotidiana.

NUN — NUNA

NUN, -A reprezinta ,,numele dat, In ziua casatoriei, fiecareia din
persoanele care asistd pe miri la cununia religioasa si care sunt solicitate sa
indeplineascd obligatiile cerute de ritualul crestin; (la pl.) barbatul si
femeia care indeplinesc aceste forme; nas de nuntd” (DEX). Cuvantul
roménesc nun se explica din lat. nonnus, -us' (Puscariu, EW 1207, REW
5817, ILR I 303, Cioranescu, DER 5734), etimon la care se raporteaza si
alb. nun ,,nas de botez, cumatru”, v. sard. nonnu ,,nas de botez”, it. nonno
,bunic”. Vechimea termenului este dovedita de prezenta lui in doud dintre
dialectele romanesti sud-dunarene: in aromana nun(u), nuna este un cuvant
cu circulatie generala, Tn meglenoromana nun — nuna este partial folosit,
sensul lor acoperind doua realitdti: ,,nas de nunta”, ,nas de botez”;
termenul este absent din istroromana.

Cuvantul nun a stat la baza unor derivate precum: nunag, intalnit in
Transilvania si Banat, cu sensul de ,,nas de nuntd” (< nun + suf. —as);
nanag, forma invechitd si regionalda, cu acelasi inteles, reprezentind o
alterare a cuvantului anterior, nas ,,persoana care cunund sau care boteaza”,

' In structura fonetici a termenului romanesc nun se poate observa aceeasi evolutie
fonetica pe care o au vocalele accentuate latinesti @, e si o, in pozitie nazala. Cu toate ca
nu se afla in pozitie nazala, o se inchide la u, consoana nazala care o preceda furnizandu-i
»suplimentul” de nazalitate necesar acestei transformari. Cf. A. Avram, Probleme de
etimologie, Bucuresti, Univers enciclopedic, 2000, p. 15-29, passim.
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formd obtinuta prin disparitia silabei neaccentuate nad-, fenomen similar
celui din ma-ta, ma-sa, unde mamd-ta, mama-sa au fost abreviate in ma->.

Din analiza surselor bibliografice existente se constatd faptul ca in
dialectul istroroman nu avem nici un termen mostenit pentru a desemna
notiunea de NUN, -A, termenii cu care este denumita aceasta realitate fiind
imprumuturi din croatd sau italiana.

Ir. cumpdr ,,nas de nuntd” provine din it. ven. compare ,,nas”, cu acest
sens cuvantul fiind atestat de Puscariu, SI III 300, de ALR I/1I, h. 267
NUN ,,parrain” (au mariage), la Jeian (pct. 02): ur cumpar, doi cumpdr, de
ALRM V11, h. 374 NUN, in pct. 02 si de Filipi, ALIr, la intrebarea 541 a)
NUN: on kumpar (doj kumpar), la Jeian. Pentru partea sudica a teritoriului
lingvistic istroroman, Atlasul lingvistic istroroman al lui Goran Filipi
consemneazd, la aceeasi intrebare, un alt Tmprumut: un kumatru, doj
cumatri (la Susnevita, Noselo, Sucodru, Letai, Bardo, Scabici, Tarkovti,
Zancovti, Miheli si Costarcean), termen care cunoaste si sensul ,,cumatru”
(vezi infra). Pe langa acest sens, termenul este folosit si cu alte intelesuri in
graiul din Jeidn: cumpar este utilizat ca termen de adresare politicoasa, pe
de-o parte, iar pe de alta parte are sensul de ,,persoand, ins, tip™.

Un alt Tmprumut care numeste ,,nasul de nuntd” este ir. cume < cr.
kum, cuvant polisemantic ce desemneaza si ,,nasul de botez” si ,,cumatrul”,
cu primul sens lexemul fiind atestat in ALR /I, h. 267, la Bardo (pct. 01):
ur cume, doi cumi $i in ALRM V1L, h. 374: cume.

Ir. diver, imprumutat din cr. djever ,,insotitor al miresei si nas la nunta,
cumnat”, actualizeaza si sensul de ,,nas de nuntd”, pe langa alte sensuri,
semnificatie atestatd de Cantemir 146 si in ALR II MN [2687]
NANASULE! ,,Parrain (au mariage): diverule.

Pentru a denumi NUNA ,,nasd de nunta”, in istroromana se folosesc
frecvent doud Tmprumuturi de origine croatd botra < cr. botra ,,idem”,
termen care, pe langa sensul amintit, actualizeaza si alte intelesuri: ,,nasa
de botez”, ,,cumatrd” (vezi infra) si cuma < cr. kuma ,,nasa de nunta, nasa
de botez”. Cu sensul de ,,nasa de nunta” ir. botra a fost consemnat de ALR
I/II, h. 268 NUNA ,,marraine (au mariage)” in ambele puncte de ancheti: o
botra, do botre, la Bardo si ura botra, do botre, la Jeian. Prezenta
lexemului botra la istroromani este consemnata si de ALRM I/II, h. 376
NUNA, iar mai recent de F ilipi, ALIr la intrebarea 541 b) NUNA: o botra,
do botre (Jeian, Scabici si Miheli), o botre, do botre (Noselo), o botra, do
botra (Sucodru), paralel cu lexemul cuma: o kuma, do kume (Jeian,
Sucodru, Scabici), o kume, do kume (Noselo). In celelalte puncte de

2 Vezi A. Avram, op. cit., p. 18-19.
* Vezi A. Kovagec, Eléments italiens du lexique istroroumain, in ,,Linguistica”, XXXII,
(1992), 11, Ljubljana, p. 168.
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ancheta, Filipi consemneaza doar termenul o kuma, do kume (Letai, Bardo,
Tarkovti, Zancovti si Costarcean), cu varianta fonetica o kume, do kume la
Susnevita.

Tot pentru a desemna ,,nasa de nunta” este folosit si cuvantul svadvita,
imprumutat din cr. svadica ,,insotitoarea miresei” si consemnat de ALR II
MN [2683] NANASA! ,marraine (au mariage)”: swddvita; de Kovacec,
Rjecnik 186, la Jeian si glosat ,,djeverusa, pratilja na svadbi”.

NAS (NANAS) — NASA (NANASA)

Persoana care tine 1n brate pruncul in timpul botezului, devenind astfel
rudd cu familia respectiva este desemnata in limba roména prin termenul
de NAS (NANAS), cuvinte derivate de la rom. nun (vezi supra), care si-a
pastrat si intelesul de ,,nas de nunta”. In unele dialecte romanesti din sudul
Dunarii aceeasi realitate este reprezentatd prin continuatorii lat. nonnus,
-um: in aromand nun are circulatie generald, in meglenoroménd e partial
folosit, termenul de circulatie generald fiind manus, munug < bg. mamus
,has de botez”, in aromand mdmus(a) avand sensul de ,,parintii fartatului™.
Pentru aceasta notiune, in dialectul istroroman intalnim o serie sinonimica
in care apar imprumuturi din cele doud limbi cu care istroromana a intrat in
contact: italiana si croata. Ir. santolu ,nas de botez” provine din it. ven.
santolo ,idem”, cuvant atestat de Popovici II 146. Este posibil ca
imprumutul sd nu se fi facut direct, deoarece termenul din italiana
dialectald apare si in limba croatd: santul, intrebarea 542 a) NAS si b)
NASA din Filipi ALIr consemnand cuvantul doar in punctul de ancheti
croat, Cepici, din partea sudicd a spatiului in care ii regasim pe
istroromani: Santul, Santula, nu $i in satele istroromane. Ir. cumpdr se
raporteaza la it. compare ,nas de botez”, dar il Intdlnim si in croatd,
kunpar, termen ce apare la Filipi, ALIr 542 a) NAS doar in punctul de
anchetd croat, Bargud, din partea nordica a teritoriului lingvistic
istroroman: kumpar, si a fost atestat pentru acest dialect de Popovici 11
146: cumparu, de Kovacec, Rjecnik 58: cumpdr, -u, o, -i ,,idem” la Jeian,
care oferd si un context ilustrativ: ,,ié-1 mije nuscumile cumpar”, glosat
prin cr. ,on je meni nekakav kum”. ALR I/Il, h. 216 NAS (la botez)
,»parraine (au baptéme)” noteaza acest imprumut in punctul de ancheta 02,
la Jeidn: cumparu (articulat) si cumpadr (pl.).

Ir. sutlu provine din cr. sutal ,,nas” si a fost consemnat de ALR /11, h.
216 NAS (la botez) in punctul 01, Bardo: sut/u, nota la acest punct de
anchetd continand explicatia data de informator: ,,omu va tarea an carst,
cumatru”; cuvantul apare consemnat si in ALRM I/II, h. 299 NAS (LA

*Vezi V. Scurtu, Termenii de inrudire in limba romana, Bucuresti, EA, 1966, p. 240.
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BOTEZ). Ir. sutlu este atestat si de Kovacec, Rjecnik 186: sutel, -u, sutli la
Bardo, fiind glosat prin cr. ,,(krsni) kum”, mai recent de Filipi, ALIr 542 a)
NAS 1in toate punctele de anchetd istroromadne cu urmatoarele variante
fonetice: un sutdl, doj sutli (Jeian, Sugnevita, Noselo, Sucodru) si un sutel,
doj sutli (Bardo, Scabici, Tarcovti, Zancovti, Miheli, Costarcean).

Ir. cumatru se raporteazd la v. sl. xvmompw, in acest dialect
sud-dundrean al limbii roméne fiind cunoscut cu mai multe sensuri. Cu
intelesul de ,,nas de botez” lexemul a fost atestat de Kovacec, Rjecnik 58:
cumatru, cumatri, la Susnevita si Bardo, glosat prin cr. ,,(kresni) kum”.

NASA, echivalentul feminin al substantivului nas cunoaste acelasi
bisemantism in limba romana ca si masculinul: pe de-o parte ,nasa de
nuntd”, iar pe de alta parte ,,nasa de botez”.

In ceea ce priveste dialectele sud-dunirene, putem observa prezenta
lui nuna ,,nasad” ca termen de circulatie generald in aromana; partial folosit
apare si cuvantul baba; in meglenoromana termenul uzual este mamusa,
mumusd, preluat din bulgari, pe cand nund este partial raspandit. In
istroroména se constatd aceeasi abundentd de Tmprumuturi. Ir. botra < cr.
botra ,,nasd, cumatra” a fost atestat cu sensul germ. ,,Taufpatin”, ,,Patin” de
Byhan 196, de Popovici Il 94, 146, de Sarbu-Fratila 19, care oferad si un
context ilustrativ: ,,A me¢ sora a fost botra” (Sora mea a fost nasa); de
Kovacec, Rjecnik 40: botre, -a la Jeian, glosat prin cr. ,,kuma, kresna
kuma”. Dupa cum arata ALR I/Il 217 NASA (la botez) ,,marraine (au
baptéme)”, acest imprumut croat este un termen general raspandit: botra,
do botre, la Bardo si botra, botre, la Jeian; cuvantul apare consemnat si In
ALRM V11, h. 300 NASA (LA BOTEZ).

Ir. cuma < cr. kuma ,,nasa de nunta”, ,nasa de botez” este atestat cu
sensul din urma de Popovici Il 103, 146 si de Kovacec, Rjecnik 58: cuma
,hasd”, voc. cumo, la Jeian. Un derivat croat de la kuma + suf. —ica este
kumica ,nasa, nanasa, cumatra”. Derivatul acesta il regasim in ir. cumita,
-e ,,idem” care a fost atestat de Popovici II 103 si de Sarbu-Fratila 202.

Ir. sutla (sutra) este un imprumut din croata regionala (Krk, Rab,
Malinska) din s»tla ,,nasa de botez sau de cununie” si a fost atestat in
dialectul istroroman de Sarbu-Fratila 282, de Kovacec, Rjecnik 186: sutle,
-a (voc. sutlo) pe intreg teritoriul lingvistic istroroman si de Filipi, ALIr
542 b) NASA cu variantele fonetice: o sutle, do sutle (Susnevita si Noselo)
si o sutla, do sutle, in celelalte puncte de ancheta.

Pe langa imprumuturile din croata intalnim si un imprumut din italiana
venetiana, care a intrat, probabil, tot prin intermediul graiurilor locale
croate: ir. santola ,,nasa de botez” < it. ven. santola ,,jdem”, cf. cr. santolo,
-a. Termenul a fost atestat de Popovici II 16, iar la Filipi ALIr 542 b)
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NASA apare doar in punctul de anchetd croat din partea sudici a
teritoriului lingvistic istroroman: santula (la Cepici).

Rudenia conventionald pe care o presupun notiunile de NAS — NASA
se realizeaza prin intermediul botezului, ritualul bisericesc consfintind o
legatura intre persoane la care consangvinitatea lipseste. Verbul care
desemneaza ritualul primirii copilului printre credinciosii bisericii, insotit
de atribuirea unui prenume, este A (SE) BOTEZA.

Verbul a (se) boteza® este un cuvant mostenit din lat. baptizare
(Puscariu, EW 212, REW 939, CDDE 168, DA, ILR II 295, DEX,
Cioranescu, DER 1057) si 1l intalnim si in alte limbi romanice: it.
batteggiare, prov. batejar, v. fr. batoyer, cat. batejar, sp. bautizare, port.
baptizar. Vechimea si stabilitatea termenului mostenit sunt dovedite si de
formele existente in dialectele romanesti sud-dunarene: ar. pdte,d,
pdtidare6, megl. bdtes, batizari si ir. botezd.

Pe langa termenul mostenit, in istroromand intalnim $i un imprumut
de origine croata carsti ,,a boteza” < cr. krstiti (se) ,,idem”. Cuvantul a fost
atestat de Byhan 255, de Popovici II 102: crsti, -it, -esc, de Cantemir 161,
dar ca substantiv: cdrt, -ure, de Sarbu-Fratila 197: cdrsti, de Kovacec,
Rjecnik 49: carsti, raspandit pe intregul spatiu lingvistic istroroman.

FIN — FINA

Termenul de FIN, -A, ,,persoani considerata in raport cu nasii sdi (de
botez sau de cununie)” este continuatorul lat. *filignus, -um, derivat de la
filius (Puscariu, EW 611, REW 3296, DA, DEX, Cioranescu, DER 3382);
cf. alb. fijan, it. figliano ,copil aldptat de doica”. Dintre dialectele
romanesti sud-dunarene, doar In aromanda avem continuatori ai formei
latinesti: ar. %’ilin (m.) si h’ilina (f). In dialectul meglenoroman se
constatd prezenta unor imprumuturi: megl. cristinic ,,fin”, cristinica ,,find”
< bg. krastnik ,,cumatru”, influentat de cristin si megl. cum ,fin”, cuma
,1nd” <bg. kum ,,cumatru” si kuma ,,cumatra”.

Notiunea de fin este desemnatd in graiul istroromanilor numai prin
imprumuturi, situatie similard celei din meglenoroména, realitate
reprezentatd prin cuvinte preluate din italiand sau croata. Ir. fiofo, -a ,.fin,
-&” provine din it. figlioccio, -a ,,jddem” si a fost atestat de Popovici II 110
si glosat prin germ. ,,Patenkind”. Acest lexem este consemnat de asemenea

> Lat. baptizare a devenit bdtizare, boteza(re) prin trecerea lui pt la ¢ in silaba atona si a lui
d la o dupa labiala (CDDE 168).

® Sunetul initial din forma aromaneasca diferit de cel al etimonului, pdtedare, a fost
explicat fie sub influenta alb. pakézan (Puscariu, EW 212), fie prin asimilarea lui ¢ din
silaba urmatoare, cf. fenomenul de asimilare inversd p — d > b — d in ar. piduclu >
biduclu (CDDE 168).
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in ALR VII, h. 218 FIN | filleul” si h. 219 FINA | filleule”, la Bardo, cu
urmatoarele forme: ur fiuoto, doi fiuoti ,,fin” si ura fiuota, do fivote ,,find”
si de Filipi, ALIr 543 a) FIN si b) FINA: un fijoco, doj fijoc; o fijoce, do
fijoce (Susnevita, Noselo) si un fijoco, doj fijoci; o fijoca, do fijoce (in
celelalte localitdti din sudul teritoriului lingvistic istroroman). Pentru graiul
de tip nordic al istroromanei, Goran Filipi consemneaza ir. kumce (n.) atat
pentru ,fin”, cat si pentru ,,find”, imprumut din croatd consemnat de
lingvist si la Bargud, localitatea croatd de langa Jeian: kimce ,fin” si
,nd”. Ir. sutla, cuvant ce desemneaza si ,,nasd de botez” si care se explica din
croata, este atestat cu sensul de ,.fin, find” de ALR I/II, h. 218, la Jeian: sutla ,,fin”
si h. 219: tu is miie sutla, doy sutle ,,find” (cf. cr. sutal, sutla ,,nas —nasa”).

CUMATRU - CUMATRA

Rom. CUMATRU, -A desemneazi ,nasa sau nasul in raport cu
parintii copilului ori cu alte rude”, iar parerile lingvistilor cu privire la
originea acestui cuvant sunt impartite, deoarece termenul a fost explicat
atat prin latind, cat si prin slava. Unii lingvisti considera ca rom. cumatru
are la baza lat. commater > cumdtrd’ dupi care s-a format analogic
masculinul (vezi Cioranescu, DER 2669), iar altii 1l considera imprumutat
din sl. kimotru (vezi Cioranescu, ibidem). Problema celor doud solutii
etimologice a fost reluatd de Al. Graur, lingvistul precizand ca ambele
explicatii etimologice prezintd dificultati de ordin fonetic sau gramatical,
dar aducand, totusi, un argument in favoarea originii latine: termenul
apartine campului onomasiologic al numelor de rudenie, in care
majoritatea termenilor sunt de origine latina®.

Notiunea de CUMATRU, -A este numiti in dialectele sud-dunirene
printr-un numar relativ mare de termeni imprumutati. In aroméani intalnim,
partial, lexemele cumbar (m.), cumbara (f.) (v. ALRM VII, h. 305, pct. 06,
07, 09; ibidem, h. 306, pct. 06, 07) si tot partial nun (m.), nuna (f.) (ibidem,
pct. 05, 09). In meglenoromana apar formele mdnus (m.), mamusa (f.) cu
raspandire partiala (v. ALR VII, h. 220, 221, pct 012) si cum (m.), cuma
(f.), tot partial (ibidem, pct. 013).

Termenii specifici istroromanei pentru desemnarea acestei realitati
sunt foarte numerosi i majoritatea se caracterizeaza prin polisemantism.
Lexemul cu cea mai ridicata frecventa si cu cea mai mare raspandire este

7 Evolutia fireasca a lat. commater a fost cumdtrd, dar accentul s-a deplasat pe prima
silaba sub influenta echivalentului masculin compater, termenul ajungdnd la forma
cumadtrd, care printr-o noud mutare de accent a devenit cumdatra (v. Sextil Puscariu, Limba
romanad, II, Rostirea, p. 304).

8 Vezi Al Graur, Alte etimologii romdnesti, Bucuresti, 1975, apud Marius Sala,
Introducere in etimologia limbii romdne, Bucuresti, Univers enciclopedic, 1999, p. 142.
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echivalentul dr. cumatru, care are mai multe variante fonetice: ir. cumetru,
atestat de Maiorescu 102; ir. cumatru, cumatru, forme consemnate de
Byhan 257, de Popovici Il 103, de Listele lui Bartoli (Puscariu, SI III 108):
cumatru la Susnevita, Gradine, Bardo si Noselo, cumatru la Grobnic si
Bardo, de Puscariu, ibidem, 307: cumatru, de Cantemir 163: cumatru,- i,
de Kovacec, Descrierea istroromdnei 198: cumatru, facand precizarea ca
apare numai in graiurile istroromane din sud; de Kovacec, Rjecnik 58:
cumatru, cumatri, la Susnevita si Bardo, dar la vocativ, in adresarea
respectuoasa, se foloseste cuvantul croat cume; la feminin, termenul a fost
atestat de Maiorescu 102: cumetra.

Ir. cum ,,cumatru” a fost atestat de Byhan 257; de Popovici II 103:
cum, voc. cume, de Bartoli in listele sale (Puscariu, SI III 108): me cum
(voc.) la Jeian si Grobnic, cume, la Sushevita, Bardo si Noselo; de
Puscariu, ibidem, 296, 307; de Cantemir 163: cum, -m (m.) si cume, -e (f.),
de Coteanu, Cum dispare o limba 21: cum, introdus in fondul principal
lexical al acestui idiom; de Sarbu-Fratila 202. Echivalentul feminin al lui
cum este ir. cumita, -e ,,cumatra”, cuvant atestat de Sarbu-Fratild 202.

Ir. cumpar ,,cumatru” provine din it. ven. compare ,,nas, cumatru” si a
fost atestat de Maiorescu 101; de Byhan 257: kumpdr, de Popovici II 103:
cumpadr, -u; de Bartoli in listele sale (Puscariu, SI III 108): cumpdru, la
Jeidn; de Cantemir 163; ALR I/II, h. 229 CUMATRU ,compere”: ur
cumpudr, doi cumpudr, la Bardo; ALRM V1L, h. 305, pct. 01: cumpuadr.

Cuvantul cel mai fecvent folosit pentru a numi ,,cumatra” este botra si
a fost atestat de Maiorescu 95, 102, de Byhan 106, de Listele lui Bartoli
(Puscariu, SI III 108), termen intalnit n toate localitatile istroromane; de
Puscariu, ST III 237; de Cantemir 159, de Kovacec, Rjecnik 40: botre, -a la
Jeian. In acelasi punct, ir. botra este atestat de ALR III, h. 221
CUMATRA ,,commére”: ura bétra si de ALRM V1L h. 306.

Ir. sutal, sutla cunosc, pe langa alte sensuri, si pe cel de ,,cumatru, -a”.
Cu acest inteles gasim atestdri ale perechii sutal — sutla in ALR /11, h. 220,
pct 02: sutal, sutli si in ALRM VII, h. 305, pct. 02, pentru masculin, iar
pentru feminin in ALR I/II, h. 221, pct. 02: sutla, dou sutle si in ALRM
I/I1, h. 306 si la Kovacec, Rjecnik 186.

CONSIDERATII FINALE

Clasificarea termenilor supusi analizei din punctul de vedere al originii
lor (latind, slava veche, croatd) pune in evidenta urmédtoarea situatie:

a) termenii de origine latina lipsesc din acest grup de cuvinte, fiecare
notiune fiind desemnatd prin imprumuturi, exceptie face ir. botezd ,,a
boteza” (< lat. baptizare) care se raporteazd oarecum la termenii care
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numesc notiunea de ,nas,-a” si care poate fi reperat si in ar. patid,
patidare, megl. bates, batizari. Daca luim in considerare etimonul lat.
commadter, putem considera ir. cumetru, cumatra, cumdtru ca termen
mostenit din latind. Comparand formele din cele patru dialecte romanesti
observam absenta unor termeni latinesti din unele dialecte : lat. nonnus, -us
s-a pastrat in dr. nun, -a, ar. nun, -a, megl. nun, -da, cu sensul de ,,nas, -a de
botez” fiind partial intdlnit, dar lipseste din istroromana; lat. filinus, -um
,fin” a fost mostenit doar de ar. & il'in, -a.

Motivul pierderii din aceastd subdiviziune a campului semantic al
inrudirii a cuvintelor mostenite 1l constituie caracterul periferic al
notiunilor desemnate, faptul cd sunt mai rar folosite, observandu-se
tendinta de a fi substituite cu termeni Tmprumutati.

b) termeni de origine slava veche : ir. cumatru ,,cumatru, nas de
botez” (< v. sl. kumotrii), daca acceptam cea de-a doua solutie etimologica;

¢) termeni de origine croata : cum ,,nas de nuntd, cumatru” (< cr. kum),
cuma ,,nasd de botez” (< cr. kuma), cumita ,,nas de botez, cumatra” (< cr.
cumica), diver ,nas de nuntd, cumnat” (< cr. djever), botra ,,nasa de nunta,
nasd de botez, cumatrd” (< cr. botra), svadita ,nasa de nuntd” (< cr.
svadica ,nsotitoarea miresei”), sutlu ,nas de botez, cumatru, fin” (< cr.
sutal), sutla/sutra ,nasd de botez, find, cumatra” (< cr. swtla), carsti ,,a
boteza” (< cr. crestiti (se));

d) termeni de origine italiana: cumpdr ,,nas de nunta, nas de botez,
cumatru” (< it. ven. compare), santolu ,,nas de botez” (< it. ven. santolo),
sdntola ,nasa de botez” (< it. ven. santola), fioto, -a ,fin, -a” (< it.
figlioccio, -a). Imprumuturile din italiand nu au fost preluate direct, ci prin
intermediul graiurilor croate.

Comparativ cu alte subgrupe ale cdmpului semantic al inrudirii, unde,
desi se constatd o abundentd a termenilor Tmprumutati (din croatd si
italiand), exista termeni de origine latind’ pastrati din fondul vechi de
cuvinte al romanei comune, in categoria lexemelor ce denumesc rudenia
conventionald se observa absenta cuvintelor de origine latina si prezenta
unui numar mare de imprumuturi caracterizate prin polisemantism.
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L’EXPRESSION DE LA PARENTE CONVENTIONNELLE DANS LE
LEXIQUE DU DIALECTE ISTROROUMAIN

(Résumé)

Cette étude se propose d’analyser le groupe des mots qui expriment la
parenté conventionnelle dans le dialecte istro-roumain: parrain — marraine (a un
marriage religieux ou a un baptéme), filleul — filleule, compere — commeére. Les
mots qui expriment ces relations sont analysés du point de vue de leur origine. On
présente aussi leur statut dans ce dialecte — mots hérités ou mots empruntés, les
rapports de ces mots avec les autres dialects de la langue roumaine.

On constante que la plupart des mots qui expriment la parenté
conventionnelle sont empruntés du croate ou de I’italien et qu’il n’y a pas de mots
hérités du latin.
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ETIMOLOGIA LUI CALATOR
de
Elena BURDUSA

1. Numele de agent in -for in limba romana

Vorbitorul comun sesizeaza cu usurintd caracterul indeobste motivat
al cuvintelor terminate n limba romana cu sufixul -for. Chiar dacd ignora
denumirea specializatd de nomen agentis, orice nespecialist poate sesiza
relatia instituitd intre tema verbald si sufix, indicand corect acest raport
prin perifraza. Bundoara, muncitor este explicitat prin ,,care munceste”,
incantator prin ,,care incantd” etc. Sufixul -for reprezintd unul dintre
elementele derivative cu precadere productive in limba romana. Fertilitatea
lui se datoreaza nu numai faptului cd, teoretic, orice verb suportd atasarea
lui -for la temél, chiar daca e vorba de creatii efemere, derivatul astfel
construit desemnand, in principal, faptuitorul actiunii exprimate de verb, ci
si datoritd implantarii lui solide in morfologie, sub forma de substantiv, de
adjectiv si, de aici, si de adverb. In Noms d’agent et adjectif en roumain,
Al. Graur analizeazd in cadrul subcapitolului Mots d’origine latine
provenienta sufixului -for, valorile sufixului, productivitatea si incadrarea
sa morfologica in limba romana, aspecte ce vor fi abordate cu necesitate si
pe parcursul acestei investigatii cu privire la etimologia lui calator. Pentru
inceput este suficient sd remarcam faptul cd, dincolo de toate diferentierile
si nuantdrile, definitorie pentru formarea derivatelor cu -for raméane
atasarea la o tema verbald, asa cum o pot dovedi majoritatea cuvintelor
alcdtuite cu sufixul amintit pe care le oferd DI, fie ca e vorba despre
cuvinte mostenite, formate pe teren romanesc sau imprumuturi prin diferite
filiere.

2. Problematica motivarii interne a numelui de agent caldtor

In privinta lui calator, comparativ cu celelalte formatii in -for, situatia
se prezinta diferit, caci verbul a cérui actiune desemneaza strabaterea ciii

"n privinta limbii latine, I. Fischer afirma: ,,in principiu orice verb poate da nastere unui
nume in -for.” — TILR I, EA, p. 78. Acelasi lucru sustine Al. Graur despre sufixul in cauza
atunci cand vorbeste despre functia lui in limba romana: ,,On peut former des noms
d’agent en -tor de n’importe quel verbe.” — Graur 1929, p. 113. Nu intra in discutia de fata
mostenitele sau neologismele terminate in -for.
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se formeaza de la derivatul in -for, si nu invers, cum ar fi fost firesc. Astfel,
dacd denominativul a calatori este perfect analizabil de la numele calator
si sufixul verbal -i, specific incadrarii in conjugarea a patra, in schimb,
baza de derivare a numelui este semianalizabila, caci inlaturand sufixul de
nomen agentis al substantivului calator, ramane ca prim element al
derivarii segmentul cala-, pe care nu il putem raporta la nici un verb
existent in limba romana. O altd segmentare posibila cal- + -dtor nu e de
naturd si clarifice provenienta segmentului de bazi cal-*. Nedumerirea
vorbitorului provine din imposibilitatea raportarii bazei de derivare cal(a)-
la un verb, asa cum este obisnuit prin analogia cu majoritatea formatiilor in
-tor. Totusi, cuvantul nu este total nemotivat, fiind absolut clara oricarui
vorbitor al limbii romane legdtura dintre derivat si substantivul de origine
latina cale.

3. Etimologii propuse pentru caldator

Absenta unui etimon corespondent in limba latina elimina posibilitatea
incadrarii derivatului In stratul mostenit. Doud sunt, in timp, pozitiile
lingvistilor romani pentru solutionarea dilematicului calator, considerat
unanim o formatie pe teren romanesc. Cele doua pozitii se deosebesc prin
abordarea cuvantului in discutie, fie de pe pozitia legii formarii derivatelor
cu -for in latind sau roména, fie de pe cea a acceptdrii exceptiilor de la
aceastd lege. Astfel, Al. Graur, in studiul mai sus mentionat, indicd un
etimon *callo ca baza de derivare verbala, considerandu-l pe calator un
deverbativ, ca celelalte formatii roménesti in -for. In schimb, pozitia
dictionarelor este unanima in sustinerea originii denominative a lui calator.
Astfel CDDE, structurat ca dictionar etimologic, include pe calator la
articolul cale ca derivat al acestuia (p. 36); In DA se afirma: ,,derivat
vechiu (caci exista si la Aromani) din cale” (p. 34); etimologia ,,cale + suf.
-ator” o intalnim pentru cuvantul in cauza in DEX la pagina 129; si recent
aparutul MDA 1 (Micul dictionar academic 1) confirma aceasta pozitie: ,,E:
cale + -ator” (p. 415). Am fi rdmas cu convingerea cd pozitia exprimata
intr-un studiu de tinerete al lui Al. Graur a fost abandonatd definitiv in
favoarea sustinerii, ulterioare $i unanime, a formarii denominative a lui
calator, daca n-am fi intalnit vechea ipoteza, reluatd cu alte argumente,
intr-o lucrare mai apropiata de zilele noastre, anume Coteanu — Sala,
Etimologia §i limba romdna. Principii — probleme, 1978, passim.

? Prezenta lui -G- nu este limuritoare, putand fi explicata teoretic diferit, fie prin evolutia
fonetica a diverse vocale tematice nominale sau verbale, fie prin prezentd analogica,
nejustificatd etimologic, rezultatd din izolarea largita, prin falsd analiza, a sufixului, din
alte derivate.



31

Prin urmare, avand in vedere, pe de o parte, aceasta revenire asupra
problemei, pe de altd parte, faptul cd spatiul lexicografic nu permite
tratarea detaliatd si argumentatd a etimologiilor propuse, precum si
interesul special personal suscitat de acest subiect, in cele ce urmeazd vom
incerca sd examindm mai indeaproape pozitiile amintite referitoare la
etimologia lui calator. Astfel, presupunand, conform regulii cuvintelor in
-tor, o tema verbala pentru formarea lui calator, se cuvine sa ne intrebam
care vor fi fost formele de bazd ale acestui verb. Al. Graur indica un
etimon *callo, a carui forma de indicativ prezent pers. I singular, in
absenta infinitivului, lasa loc la dubla interpretare *callo, callare (conj. I)
sau *callo, callere (conj. a Ill-a). La intrebarea care din cele doua
conjugdri sa fi fost mai aproape de tendintele de derivare ale limbii latine
ale unui substantiv de declinarea a Ill-a, precum callis, -is, raspunsul il
putem da aldturi de autorii ILR I, p. 91, care aratd ca ,,cea mai larga
categorie a verbelor derivate este cea a denominativelor” si cd, prin
derivare, se urmareste si se obtine regularizarea sistemului verbal prin
incadrarea la conjugarile I si a IV-a, conjugarea I fiind insd cea mai
cuprinzdtoare. Denominativele in -are se pot forma de la orice tema
nominala: planta — plantare, donum — donare, somnium — somniare, laus —
laudare, testis — testari, levis — levare. Prin urmare, derivarea callis —
callare, sustinuta indirect de formatii analoge precum festis -testari’ este in
spiritul derivarii latinesti si romanesti, de vreme ce, ,,ca si in latineste, in
limbile romanice, -are e sufixul cel mai popular. Pe de o parte, se
mostenesc multe cuvinte latinesti, pe de alta se creeazd multe cuvinte noi
prin analogie cu modelele mostenite” — ILR I, p. 93. Concluzionam,
asadar, ca etimonul cel mai probabil la care s-a referit Al. Graur avea
formele de baza *callo, callare.

Daca punem 1nsa problema terenului de formare, latin sau roman, a
acestui verb denominativ, luand in discutie evolutia semantica a cuvantului
de baza dinspre latind Tn romana, observam ca substantivul callis devine pe
teren romanesc, datoritd disparitiei lui via, $i prin largirea semnificatiei
primare pe care o avea in latind, termenul central in campul semantic al
,»cail de comunicatie”, pand la introducerea n limba roména a elementului
slav de sorginte greceasca ,,drum”. Prin urmare, este de presupus ca
importanta deosebitd pe care termenul o capata in latina dundreand sa fi
determinat aparitia unui callo, callare, ca verb al ,parcurgerii caii”. O
asemenea precizare largeste implicit baza deductiilor referitoare la
incadrarea lui callo, caci, daca in limba latina si limbile romanice sufixul
verbal -ire e mult mai putin productiv, romana face exceptie, deoarece,

? E vorba de substantive apartinand aceleiasi declinari, a IlI-a parisilabici, de la care se
formeaza verbe de conjugarea 1.
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potrivit unui studiu al Mariei Iliescu, denominativele in -ire sunt aproape la
fel de multe ca cele in -are. Prima deductie, nefavorabild, pe baza
presupunerii unui posibil verb *callo, este de natura fonetica. Mergand pe
firul celor doud ipoteze ale Incadrarii lui callo in sistemul conjugdrilor,
constatdm cd evolutia fonetica, in ambele cazuri, conduce catre formele
*calare sau *calire, confundabile cu lexeme cu un alt sens in limba
romand. Admitand ca vreuna dintre aceste forme va fi aparut si rezistat
concurentei omonimice’, intervin alte nelimuriri referitoare la cariera
meteorici a verbului pe firmamentul limbii romane. In esentd, tocmai
durata existentei acestui verb este enigmatica. Ea trebuie sd fi fost suficient
de Indelungata incét sa permita aparitia unor derivati. Daca acest lucru s-a
intamplat totusi in realitate, este neverosimild productivitatea acestui verb
redusd la un unic derivat, cand omologul sau latin tardiv viare, desi cu o
existenta efemerd in limba clasica, a vietuit in limba latind populara si, de
aici, in majoritatea limbilor romanice, tocmai prin derivatii sai cu prefixe.
Prin urmare, admitand ipoteza existentei unui verb *callo, trebuie sa
admitem de asemenea, cd el a aparut in limba romana doar pentru a-1
motiva pe calator, pentru a disparea apoi fara urmal!

Problema existentei unui verb format de la cale trebuie abordata insa
si din punctul de vedere al oportunititii sale in vocabular. In mod cert
latina nu prezintd un asemenea verb. Prin urmare verbul derivat de la cale,
indiferent ce forma foneticd va fi avut, va fi aparut pe teren romanesc,
corespunzand necesitdtii acoperirii unui spatiu notional vid, fapt verosimil
in contextul importantei deosebite pe care o castigd callis pe teritoriul
dacic, cum vom vedea mai jos. Ceea ce ramane inexplicabil in cazul
acestei ipoteze, pe langa neproductivitatea cvasitotald a verbului, cu unica
exceptie a lui calator, este tocmai prea grabnica sa disparitie, dat fiind ca
tocmai am admis cd aparitia unui cuvant este generatd de o necesitate
notionald care se concretizeaza la nivel lexical.

4. *Callo si verbele deplasarii mostenite din latina

Importanta notionala reprezentata de presupusul verb derivat din cale
se relevd dacd trecem in revistd principalele verbe ale deplasarii spatiale
din latind si examinim mostenirea lor in limba romani. In acest caz
distingem urmatoarele categorii semantice: categoria cea mai apropiata de
problema studiatd in acest capitol o reprezintad verbele deplasarii spatiale in
legdtura etimologica cu nume ale cdilor de comunicatie. Latina dispunea de
douad astfel de verbe, vechi, uzuale, cu familii lexicale bogate: veho, -ere:

‘M. Iliescu, Recueil d’études romanes, 1959, Bucuresti, p. 87 —103, apud TILR I, EA, p. 93.
> Despre problemele omonimiei in limba vezi Florina-Maria Bicila, Omonimia intre
sincronie i diacronie, In AUT, XXXIX, 2001, p. 117-134.
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,»a cara, a transporta”, inrudit cu via (arh. veha), si eo, ire: ,,a merge”, care
il motiveaza pe iter. Relatia primei perechi etimologie veho - via se
oculteaza in timp. Nici veho, nici viare nu se vor mosteni insa in romana,
fiind legate de situatia lui via pe teritoriul dacic. Verbul eo, ire a carui
legatura cu iter, itineris a ramas limpede in decursul latinité‘gii6, nu s-a
bucurat de o soartd mai buna, el fiind pierdut pe intregul teren romanic, cel
mai probabil datoritd debilitatii corpului sdu fonetic si concurentei cu
sinonime mai lungi si mai expresive’. De accentuat insi faptul ca atat via
cat si iter sunt deverbative, provenind din verbele veho, respectiv eo, si nu
invers! Celelalte nume ale cdii de comunicatie din limba latind, cu sens
semantic restrans si specializat, precum semita, callis, trames etc., nu
provin din §i nici nu au generat verbe care sa semnifice utilizarea caii de
comunicatie respective. Prin urmare, in limba roména nu avem un verb
mostenit din latind care sd semnifice deplasarea spatiald utilizand o cale de
comunicatie. In privinta uzualului romanesc a merge, care, de regula,
indica implicit folosirea unei cdi de comunicatie, etimologia sa este departe
de a invedera raportul actiunii cu notiunea de cale de acces, fiind cunoscute
eforturile lingvistilor in vederea racordarii semantismului sdu originar latin
cu semnificatia sa din limba romana (lat. mergo, mergere: ,a (se)
(s)cufunda” > rom. a merge). Categoria semantica a deplasarii spatiale
directionate ab si ad, mai restransd ca grad de generalitate, dar cu un spor
semnificativ de precizie, este ilustratd de o serie de mostenite precum a
(se) duce, a pleca |/ a veni, a ajunge. Si aceste verbe presupun doar
implicit, intr-o masurd mai micd sau mai mare, utilizarea cdii de
comunicatie. Cea de a treia categorie semantica o reprezinta verbele care
exprima deplasarea neorientata in spatiu, ca lat. ambulare si perambulare
(in care preverbul amb-: ,roatd, de jur imprejur”, sau ,,de colo-colo” indica
lipsa directiei, a tintei), care au dat nastere verbelor romanesti a umbla si a
(se) plimba, sinonimele errare, peregrinare, vagari, importante in restul
Romaniei, nepdstrandu-se in limba romana. Categoria notiunii deplasarii
exprimate perifrastic este reprezentatd atat in latina, cat si in roména.
Pentru exprimarea ideii mentionate, latina apela frecvent la expresii
verbale care 1l includeau fie pe iter, fie pe via: iter ire, iter facere, viam /
iter tenere, viam ire, In romana expresiile echivalente fiind aproape
identice: ,,a face / a bate cale(a) (-ntoarsd), a tine calea” etc., ulterior
dublate prin aparitia lui drum: ,,a face drum, a bate drum, a tine drumul”.
De remarcat ca nici in cazul lui drum vorbitorii limbii roméne nu au simtit
nevoia derivarii unui verb, care sd exprime strabaterea, din substantivul
respectiv! In schimb, verbul a cdlditori a fost dublat de un sinonim partial a

® Latinii simteau ca fac figura etymologica in expresia iter ire.
" Despre posibile cauze ale disparitiilor unor cuvinte latinesti in limbile romanice vezi
Reinheimer Ripeanu 2001, p. 17-18.
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drumeti, ambele derivate fiind formate prin acelasi procedeu, adica prin
formarea verbului de la numele de agent care are ca bazd numele ce
denumeste ,,calea de comunicatie”, si nu invers. Faptul ca nu intalnim, nici
in latind §i nici in romand, un verb format direct de la un substantiv care
denumeste calea de comunicatie, probeazd din nou, indirect, dar
convingator, improbabilitatea credrii unui *callo, care sa fi exprimat ceea
ce atdt in latina, cat si in romadna se exprimad cu ajutorul perifrazelor
amintite: a face / a bate / a tine cale(a), ca premergatoare semantice ale lui
a calatori. Toate aceste incongruente semnalate pun sub semnul intrebarii
existenta unui verb derivat din cale pe teren romanesc.

5. Analogii

Aplicand acelasi principiu al bazei de derivare verbale, nu nominale,
pentru calator ca si Al. Graur, autorii Coteanu — Sala invoca o situatie pana
la un punct similard, si anume, modul de formare a verbului a (se) casatori.
Referindu-se la campul semantic al termenului casd, autorii se opresc
asupra fenomenului lingvistic denumit ,.evolutia grupdrilor de cuvinte”.
Apropiindu-se de grupul derivativ din jurul termenului casa, sunt
identificati o seamd de termeni anteriori secolului al V-lea, precum
casanicus, casaria, casella si casellula, 1a care s-au atasat ulterior casalia,
casalis, adjectivul spaniol casadero, -a: ,de insurat, de maritat”, si
corespondentul sau portughez, casadeiro, -a; casadorio, -a, casadouro, -a,
cu sens identic. Dupa toate aparentele, sustin autorii mentionati, termenul
spaniol, cel portughez si vechiul romanesc casatoriu: ,,care are casd, (om)
asezat, insurat”, iesit de mult din uz, dar atestat, si glosat de Tiktin in
TDRG, ar avea o baza comuna de derivare, cum e si firesc, un verb, catre
care trimit sp. si ptg. casar(se) si v. fr. chaser. In limba roméana comuni
verbul va fi avut forma *cas, -are. Existenta unui *casare latinesc este
presupusa si de Tiktin ca baza verbala de derivare pentru *casatorius, din
care ar fi putut evolua v. rom. casatoriu.

Chiar daca distinctia cdsdtor - cdsdtoriu se stinge in limba romana®,
vechiul rom. casator(iu) motiveaza seria a casatori, casatorit, casdatorie.
Precum se observa mai sus, retrospectiva latineasca, dar si cea romanica,
propusa de Coteanu — Sala, este de naturd sa proiecteze noi fascicule de
lumina asupra evolutiei unor cuvinte pe teren roméanesc. Casator(iu),
atestat, dar disparut ulterior din limba romana, completeaza lantul derivativ
care are la capatul de pornire pe casa si la capatul celdlalt pe a (se)

¥ Aceasta tendinta se manifesta, potrivit studiului Eugeniei Contras, Din istoria adaptarii
neologismelor in -(ali)tor(iu), -or(iu), in SMFCLR, VI, EA, 1972, si in cazul formatiilor
neologice in -tor. in ce priveste dilematicul raport -tor /-torius in limba romana, teoria lui
Graur din studiul citat ni se pare convingatoare.
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casdtori, cdsdtorie, ultimele doua avandu-1 in componentd pe -for. Insa
exemplul lui casator(iu), care il presupune pe *cdsare, invocat pentru a
sustine, in mod analogic, derivarea lui cdlator de la o tema verbald se
loveste de anumite diferente pe care le vom expune mai jos.

6. Cariera romaniciA a numelor casa si callis. Callis in limba
romana

Situatia celor doud cuvinte comparate, caldator si casator(iu), se
deosebeste nu numai prin apartenenta la alt grup de declinare a etimoanelor
callis, respectiv, casa, ci, mai ales, prin cariera romanicd a acestora.
Ambele reflectd la nivel lexical istoria concretd a romanizarii provinciilor,
fenomenul ruralizarii populatiei latinofone in teritoriile cucerite, ambele
suportd o extensie semanticd, metonimica, casad achizitiondnd in timp
sensurile lui domus, iar cale, pe cele ale lui via. Diferenta apare la
comparatia romanei cu limbile romanice, intrucat casa aproape s-a
generalizat ca inlocuitor al lui domus In Romania, inclusiv pe teritoriul
provinciei Dacia, in timp ce callis, mostenit in italiand, portugheza si
spaniold, 1l Inlocuieste pe via numai pe teritoriul dacic, unde via a disparut.
Datoritd evolutiei semantice speciale a lui callis in limba romana, arie
romanica laterald, caldtor din limba romana nu are corespondente fonetice
in limbile romanice, care sd ateste in mod indirect etimonul latin comun
din care au provenit, aga cum se Intdmpla in cazul romanicelor casadero,
casadeiro, casadouro care, alaturi de casator(iu), presupun un etimon
comun latin casator.

Astfel, despre romanescul calator putem afirma in mod cert ca este
format pe teren romanesc, nu numai datoritd absentei etimonului
corespondent latinesc, ci si pe baza unui considerent semantic, care se
cuvine dezvoltat in acest moment. In Cauzele disparitiei lui via din limba
romand am insistat, asa cum o indica titlul, asupra carierei lui via in latina
si ulterior in latina dunareand. Intrucat disparitia lui via a permis si/sau
cauzat evolutia lui callis, am facut in mod necesar cateva referiri, mai ales
catre finalul capitolului, la acest substantiv care a dezvoltat pe teren
romanesc sensurile lui via. Revenim asupra carierei lui callis pornind din
nou de la situatia lui din limba latind, atat pentru faptul ca el reprezinta un
pilon central in terminologia drumului, dar si deoarece intelegerea evolutiei
sale poate facilita indirect explicarea motivarii interne a derivatului calator
care ne intereseazd. Articolul Les noms latins du chemin et de la rue
semnat de reputatul filolog francez J. André, 1950, 104, precizeazd din
capul locului ca ,,la nature des voies de communication est fonction du
climat, du relief et du genre de vie, et les termes qui les désignent refletent

? Capitol al tezei de doctorat.
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ces conditions particulieres. Leur création, leur répartition, leur évolution
semantique révelent les changements dans les moeurs, les progrés de la
civilisation, comme ils peuvent étre aussi l'indice d’un état anterieur.
L’étude de ce vocabulaire est inséparable de la géographie humaine et de
[’histoire”.

Termenul latinesc callis este strans legat de viata pastorald, fiind
definit ca ,la piste suivie par les troupeaux dans leur déplacements
saisonniers” (André, 1950, 106), fapt acceptat si de 1. Fischer, in TILR II.
Vechimea termenului in limba latind este pusd pe seama fenomenului
transhumantei, cu sigurantd anterior perioadei istorice, de vreme ce
raspundea unor necesitdti climatice imuabile. Acest fapt ar putea sustine
originea prelatind a termenului, Intrucat dupa instalarea lor in Latium,
continuand traditia autohtond, latinii au fost un popor de pastori. In ce
priveste evolutia romanica a termenului, lingvistul amintit remarca: Callis
n’a donné de formes romanes que la ou florissait la vie pastorale: ital.
calle ,,chemin”, callaia , trouée”, esp. calle ,,rue”, roum. cale ,,chemin,
voie, route”. ,Succesul” lui callis in Dacia este explicat prin ,la
persistence du nomadisme entre les plaines du Danube et les Alpes de
Transyilvanie” (André, 1950, p. 108). Relatia dintre pastorit s nomadism o
sesiza si Puscariu. Prin apelul la frazeologia bogatd a unor termeni ca lapte,
cheag, branza, a paste etc., lingvistul roman proba ca, dintre toate
ocupatiile, ,,reflexul cel mai puternic l-a avut in limba romana pastoritul”
(Puscariu, 1976, 364). Tot el sesiza stransa legatura a pastoritului cu
,migratiunile romanilor” (Puscariu, 1976, 365). Informatiile celor doi
lingvisti de renume, Puscariu si André, concorda si uneori se completeaza
reciproc. Astfel, Puscariu sustine ca, deorece in regiunea dacica emigrarile
s1 miscdrile de populatie erau la ordinea zilei, ,,omanii au fost prinsi in
angrenajul acesta, devenind Insisi, atunci cand imprejurarile o cerura,
pastori nomadizanti.” (Puscariu, 1976, 365). Caracterul oarecum fortat al
acestei adaptdri a romanilor la conditiile vietii autohtone aproape se
anuleazd insa, dacd acceptam ipoteza cd cei care au introdus termenul
callis in vocabularul latino-dunarean au fost colonizatorii italici, asa cum
afirmd André. Acesti coloni italici nu erau strdini de fenomenul
transhumantei, amploarea §i importanta fenomenului in Italia fiind
doveditd de prevederi legislative care reglau din vechime circulatia
turmelor, asa cum reiese din trimiterea pe care André o face la un fragment
din Titus-Livius, redat aici in traducere: ,,In acest an in Apulia a avut loc o
mare migcare a sclavilor. Provincia Tarentum il avea ca pretor pe L.
Postumius. Acesta a efectuat interogatorii aspre in legatura cu revolta
pastorilor care pusesera stapanire pe drumurile si pasunile publice cotropite
prin silnicii. A condamnat cam la sapte mii de oameni. Multi au fugit din
aceasta cauza, iar multi au fost executati”. Aceeasi problematica transpare
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si in Lucania dintr-o inscriptie datand din 132 a. Chr. (CIL X, 6950; ILS
23). Pusa de consulul P. Popilius Laenas, inscriptia consfinteste faptele de
seama ale acestuia. Alaturi de construirea drumului de la Regium la Capua,
de edificarea unui for si de pedepsirea unor sclavi fugiti, consulul
considerd ca demn de mentionat intru posteritate acest fapt: primus fecei ut
de agro poplico aratoribus cederent paastores: ,,eu, cel dintdi, am facut ca
pastorii sa paraseasca ogorul public in favoarea agricultorilor”.

Bogata frazeologie a lui cale ilustratd in DA serveste, In opinia lui
Puscariu, la ,,aratarea raportului strans ce exista intre limba si trecutul unui
popor; bogitia cea mare in termini care aratd migcarea de la un loc la altul,
evolutia semantica a cuvintelor care insemneaza un drum in frazeologia
variata a lui cale, corespund uneia din cele mai interesante faze din trecutul
nostru: epoca migratiunilor pe plaiurile Carpatilor si ale continuatorilor
acestor munti in Peninsula Balcanica” (Puscariu, 1976, 319). Din cele de
mai sus reiese ca, atat André cat si Puscariu, au invederat legatura lui callis
cu transhumanta si cu migratiile pastorilor in Italia, respectiv in teritoriul
balcanic, cariera lui callis in latina dunareand datorandu-se similitudinii
ocupatiilor in cele doua teritorii, italic si dacic. Astfel, sensul fundamental
al lui callis este, atat in latina cat si in latina dunareana, de ,,drum facut si
folosit de turme”, fapt care se explicd prin similitudinea ocupatiilor din
cele doua teritorii, fapt concordant cu explicatia antica: Callis est iter
pecudum. ,,Callis este drumul turmelor.” — (Isid. Orig., XV, 16, 10).
Diferentierile apar la glosarea termenilor callis si cale, caci pentru Andre,
callis nu este nicidecum Ingusta potecd de munte reprezentatd de cale la
Puscariu: ,,Le sens exact est déterminé par les conditions mémes du
déplacement des animaux entre les paturages d’éte¢ et d’hiver. Rien de
semblable a 1’étroite sente qu’ est la semita, malgre les affirmation de
Servius, Ad. Aen. IV, 405, callis est semita tenuior, callo pecorum
praedurata, et de Donat., Ad. Aen. IX 383, Calles quid sint ipse poeta
exposuit; viae quippe sunt perangustae inter dumos quae vix admittant
transiturum”. Dupa parerea lui André, calles sunt ,,de larges pistes,
formées de traces juxtaposées par le piétinement des animaux, permettant
I’écoulement rapide de troupeaux importants. Les drailles [conform
autorului, termen regional pentru calea turmelor in Provence - n. n., E.B.],
ont de dix a vingt metres; en Apulie, les tratturi secondaire se réunissent en
un tratturo grande de quatre-vingts a cent metres de large. La surveillance
du bétail exige, en effet, de telles dimensions” — André, 1950, 106. Dupa
cum observam, André nu este de acord cu autorii latini care indicau pentru
callis sensul de potecd, acceptat de Puscariu: ,,Cuvantul via a fost inlocuit
la noi prin callis, care in latineste insemna o ,,poteca prin munti sau paduri”
(cf. ,,ut Apuli solent facere, qui per calles in montes Sabinos pecus
ducunt”, la VARRO)” — Puscariu, 1976, 317. Aparenta inadvertentd se
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poate rezolva astfel: tindnd seama de semul dominant ,drum pentru
turme”, pe de o parte, si de realitatea transhumantei, pe de alta, nu este
greu sa admitem ca largimea acestui drum este variabild functie de
caracteristicile terenului, mai mult sau mai putin accidentat. Pastorii vor fi
cautat acele rute cu accesibilitate naturald mai mare, dar alegerea si
formarea unei rute putea fi determinata si de efectivele turmelor. Portiuni
din traseul parcurs vor fi avut in mod obligatoriu un grad mai redus de
accesibilitate datorita terenului accidentat de neevitat, ca atare drumul va fi
fost mai ingust, si mai anevoios, pe cand plaiurile vor fi permis formarea
de vaduri largi de trecere. In plus, pe teren dacic nu credem ca drumul
turmelor sa fi atins vreodatd largimea din Provence sau din Apulia. Situatia
specificd a teritoriului dacic dupa retragerea romana a creat diferente in ce
priveste amploarea turmelor de animale, care se reflecta in largimea
drumului format. Caci in teritoriul italic, cum am vazut, transhumanta era
un fenomen reglementat de stat. O institutie speciala, provincia callium,
incerca sd solutioneze litigiile dintre cultivatori i pastori, stabilind
largimea pentru calles, incasand taxe, sanctionand contravenienti, asa cum
dovedeste excerptul de mai sus din Titus Livius, In care se afirmd ca
magistratul Postumius pedepsise intr-un an sapte mii (!) de pastori care nu
respectaserd prevederile legale. Pe teritoriul dacic, dupad retragerea
administratiei, populatia retrasd in munti, se va fi ocupat neindoios cu
pastoritul, Insd acele calles formate de turme nu vor intra sub incidenta
unor reglementari oficiale. Amenintarea reprezentata de popoarele
migratoare putea influenta indirect largimea lui callis, céci pastorii vor fi
preferat locuri mai greu accesibile ca masurd de sigurantad. Astfel ca, spre
deosebire de sensul din latina al lui callis, care poate ingloba si sensul de
»potecd ingusta”, dar si de pistad largd, sensul restrans atribuit de Puscariu
limbii latine pare sd fi fost mai degraba o rezultantd a adaptarii lui callis la
situatia specificd a transhumantei la noi. Pentru aceasta ipoteza pledeaza si
restrictia semanticd a altui cuvant din aceeasi sferd semantica, despre care
aminteste tot lingvistul roman: ,,Chiar si drumurile de care, carrariae, se
prefacurd cu timpul in cararile noastre inguste, pentru care avem o
sinonimicd bogata” (Puscariu, 1976, 317).

Acceptia lui callis in latina dunareana a pastrat asadar semul dominant
,drum pentru turme”, iar din semul variabil secundar ,larg / ingust”
prezent in formula semicd a etimonului clasic, latina dundreand retinand
semul ,,ingust”. Restrangerea semantica prin excluderea unuia din cele
doua seme polare dezvoltate in timp ale unui cuvant reprezinta un fenomen
obignuit pe terenul latinei (cf. fama, tempestas, casus), in trecerea de la
latina spre romana restrangerea fiind determinata extralingvistic.

J. André mentiona ca formele romane ale lat. callis au depins de
existenta pastoritului in provinciile respective, indicand corespondente in
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romand, spaniold si italiand. Conform Micului dictionar etimologic
romanic din Reinheimer-Ripeanu, 2001, passim, numele callis apare si in
portugheza, iar in romana si spaniold termenul apartine vocabularului
reprezentativ. Totusi, in nici una din limbile mentionate nu apare nici
verbul derivat din cale si nici, cu exceptia romanei, numele de agent
corespunzator. Aceastd situatie de facto indreptateste presupunerea ca
aparitia lui calator este in stransd legaturd cu importanta deosebitd a lui
callis in limba romana, spre deosebire de restul Romaniei. Ceea ce
diferentiaza pe cale romanesc de omologele sale romanice este dezvoltarea
semnificatiei initiale a cuvantului. Aceastd dezvoltare a fost posibild
datorita situatiei speciale a provinciei dacice reflectate in lexic prin
disparitia lui via: ,,Se pare ca soselele care legau orasele mari, intretinute
cu atata grija pe vremea dominatiunii romane, nu mai jucau mai tarziu un
rol 1n viata stramosilor nostri, deoarece cuvantul latinesc pentru ele, via, a
disparut din limba romana. [...] Cuvantul via a fost inlocuit la noi prin
callis [...] — Puscariu, 1976, 317. Precizarea semnificatiei initiale a lui
callis pe teritoriul nostru nu este lipsitd de importantd pentru explicarea
semnificatiei initiale a lui calator. Format pe terenul limbii roméane, acest
derivat trebuie sa fi avut la aparitia sa o mai strAnsa legatura cu
semnificatia de ,,drum pentru turme” a lui cale, cei care strabateau
consecvent cadile fiind in primul rand pastorii. Tocmai legdtura intre
transhumanta si migratiile pastorilor romani, invederata de Puscariu,
trebuie sa fi asigurat evolutia semantica a cuvantului catre sensul obisnuit
de astazi. Patrunderea in sarbo-croata a cuvantului calator, sub forma
Kjelator, semnalata de Rosetti, ILR, 445, vine s ne confirme ipoteza ca
cei dintai célatori, pastorii, care patrundeau in aria slavofona venind pe cai
cu turmele de departe, si-au asumat aceasta conditie, identificdndu-se cu
ea, In fata populatiilor apartinatoare unui alt grup lingvistic. Cum am
amintit, Coteanu — Sala presupun un *cds, -are in romana comuna
intemeindu-se pe corespondentele romanice, sp. si ptg. casar(se) si a v. fr.
chaser. Daca cele trei forme romanice indreptatesc presupunerea unui verb
*casare si, mai departe chiar, un etimon comun in latina populara, in
privinta unui verb derivat din callis, dupa parerea noastrd, absenta
corespondentelor romanice probeaza inexistenta unui verb derivat din
callis mostenit din latind in romana. In concluzie, diferentele aparute intre
evolutia romanica a lui callis i casa sunt de natura sa ne faca sa privim cu
rezerva atat solutia *callo, indicatd de Graur, cat si solutia *cala- propusa
de Coteanu — Sala, ca baza de derivare pentru calator. Ceea ce putem
afirma, alaturi de Al. Graur, este faptul cd nerecunoasterea radicalului
reprezintd, de obicei, un indiciu pentru vechimea cuvantului in limba
romana (cf. pastor, negustor).
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7. Alte comparatii

Pentru motivarea lui calator de la substantivul cale, lexicografii au
apelat si la comparatia cu aromana (DA) sau albaneza (DA, CADE).
Coteanu — Sala combat ipoteza CADE: ,,Sunt si derivate care dau nastere la
indoieli. Astfel, sufixul -ator, -etor, -itor formeazia nume de agent de la
verbe si numai de la acestea [s.n.], ca lucrator de la a lucra, invatator de la
a invata, vanzator de la a vinde, trecator de la a trece, scriitor de la a
scrie, muncitor de la a munci etc. [...] Mai delicata este situatia lui calator
[s.n.]. Potrivit cu regula de mai Tnainte, -(@)tor nu se adauga la substantive.
El nu are deci calitatea sa derive un nume de agent de la cale, cum se
propune in genere cand calator este analizat din cale + -ator. 1.-A. Candrea
a iesit din incurciturd in CADE ficand referire la un cuvant analog
aromanesc drumadtor, care, ni se sugereaza, ar fi din drum + -ator. Dar
arom. drumator e dubios, iar dacd ar exista (DDA nu-l cunoaste!) ar putea
sd aiba alta istorie decat cea presupusda de Candrea, adica sa fie un
ndrumadtor, cu n- nepronuntat, cum se Intdmpla adesea in aromana, iar
numele de agent aromanesc sa se fi dezvoltat dintr-un verb similar cu rom.
indruma. Un -ndrumator in aromana ar fi fost ,,cel care arata drumul, care
conduce o caravand, un grup de ciobani etc.”. El ar fi putut suferi ulterior o
schimbare de inteles, care nu are nimic neobisnuit. Asadar caldtor ar trebui
sa aiba la baza un verb, cum am vazut in alt loc ca trebuie sd aiba si vechiul
cuvant romanesc cdsdtor; [s.n.]”. Solutia propusa de Candrea, amintitd mai
sus, de a-l considera pe calator ca format de la substantivul cale este
argumentata prin apelul la modalitatea de formare a unui cuvant dialectal,
in opinia etimologului, un sinonim, anume drumdtor. Comparatia pare cu
atat mai convingdtoare cu cat se apeleaza la o situatie dialectala chiar din
acelagi camp semantic, relatia de sinonimie cale - drum facand sa para
plauzibild sinonimia drumator - calator si, implicit, similitudinea
modalitdtii de formare. Coteanu —Sala zdruncina aceastd ipoteza, sustinand
ca drumator ar putea fi o forma epentetica a lui ‘ndrumator, in care caz,
baza de derivare ar fi verbul a indruma, si nu substantivul drum.

Mult mai la indemana insd, si mai grditoare, credem, este situatia
derivatilor lui drum din chiar interiorul limbii romane. Intr-adevir, pe teren
dacoromanesc, desi fenomenul alipirii afixelor la teme de origine diferita
este frecvent si firesc, nu Intdlnim, in limba literara cel putin, sufixul de
nomen agentis de origine latind -(d)tor atasat la o tema slava drum-. In
schimb, observam ca, in ciuda materialului lingvistic de sorginte diferita,
anume latind, respectiv slava, limba romana procedeaza identic in seriile
cale — calator — a calatori $1 drum — drumet — a drumeti. Dictionarele
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confirma formarea lui drumet si drumags direct de la substantivul drum,
adaugand sufixele de nomen agentis -et, -as, rezultand derivate glosate ca
sinonime ale lui calator. Este de notat ca, in acest caz, nu s-a propus
refacerea unui verb intermediar intre substantivul drum si numele de agent
mentionate!

8. Similitudini ,,de exceptie”

In opinia autorilor CDDE derivatul caldtor este o formatiune identica
cu lat. viator. Examinand aceasta afirmatie, am crede, la prima vedere, ca
formarea lui viator in latina este transparentd si conforma cu regula: tema
verbala via- + sufixul de nomen agentis -tor. In realitate, la o analizd mai
atenta, constatdm ca si lat. viator pune cam aceleasi probleme in privinta
motivarii interne, ca si omologul sau, rom. calator. Comparand, cu ajutorul
uneltelor lexicologice computerizate, intrarea in limba a termenilor via,
viare $i viator, si caracterul lor uzual, constatam ca: via este foarte vechi si
uzual, cu atestari (peste 2500) incepand o datd cu primele texte latinesti;
viator este atestat incepand cu Catullus (aprox. 60 a. Chr.), folosit de
scriitori clasici Tnsa nu foarte uzual (120 de aparitii, in rastimp de cinci
secole, de la Catullus la Ausonius); viare, atestat discutabil'® incepand cu
Quintilian (sf. sec. I post Chr. ), neatestat cu forme conjugate, totalizand
doar trei forme nominale la Apuleius (aprox. mijl. sec. al II-lea p. Chr.) si
cinci forme nominale la Ammianus (sec. al [V-lea p. Chr.).

Cele expuse ne indreptatesc sa afirmdm ca viator nu s-a putut forma
de la verbul viare, si sd ne raliem parerii lui Ernout, exprimata atat in
DELL, cat si in Ernout 1954, conform careia viare aparand ulterior lui
viator, rezultd cd numele de agent s-a format direct de la via. Dupa
glosarea termenului, DELL, p. 731, afirma: ,,sans doute formé directement
sur via (cf. olus, olitor), et non dérivé de vio, qui est beaucoup plus tardif.
De 1a viatorius™.

Subliniez in incheiere ideea ca romanitatea limbii roméane se afirma nu
numai prin reguld, ci i prin exceptie.
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L’ETYMOLOGIE DE CALATOR
(Résumé)

L’article se propose d’analyser deux théories émises a des époques
différentes sur I’étymologie du terme cdldtor. La premiére, soutenue par Al.
Graur en 1929 et reprise avec des arguments supplémentaires par Coteanu — Sala
en 1987, se fonde sur la régle de la formation des noms d’agent en -tor par
dérivation postverbale, mais elle se heurte a 1’inexistence d’un verbe base en
roumain. La seconde théorie, soutenue par les dictionnaires (CDDE, CADE, DA,
DEX, MDA) avance I’hypothése d’une base de dérivation nominale (le substantif
cale), qui suppose une exception de la régle de dérivation des noms d’agent en
-tor. Dans notre article, nous avons fait I’analyse des arguments contestables de la
premicere théorie.
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INTERFERENTE DIALECTALE
IN LEXICUL PREDICILOR LUI ANTIM IVIREANUL
de
Adina CHIRILA

Statutul predicilor mitropolitului Antim Ivireanul de ,opera
document” pentru situatia sociald, economica si politica a Tarii Romanesti
la inceputul secolului al XVIII-lea este evident, fiecare predica tinutd la
vreo sarbatoare sau cu prilejul unui eveniment din viata comunitatii
(inscdunarea mitropolitului, Inmormantarea vreunui crestin) construindu-se
ca punte intre sursa biblica transcendentald si finalitatea persuasiva prin
repetate referiri la contextul istoric concret, trait si analizat de orator. Dar si
din punct de vedere lingvistic, creatia omileticd a lui Antim Ivireanul este
un document. Cuvintele didahiilor vorbesc, in primul rand, despre starea
vechii romane literare catre sfarsitul unei perioade de cateva secole, in care
existenta limbii romane s-a desfasurat in umbra slavonei, limba oficiala in
biserica si in cancelaria domneasca; in al doilea rand, ele consemneaza
inceputul unui proces de modernizare, in special la nivelul vocabularului
savant, in spiritul culturii laice europene, ale carei mijloace de expresie
lingvisticd erau greaca si latina; si, in ultimul rand, din punct de vedere
uman, cuvintele predicilor lui Antim, cele care reprezinta elementul
popular al fondului utilizat, dezvaluie atitudinea personald fatd de limba
romana si, prin ea, fatd de oamenii carora li se adresa si care se cerea sa-1
asculte, sa-1 inteleagd si sa-1 urmeze. Ne vom opri in cele ce urmeaza
asupra acestui ultim aspect al vocabularului mitropolitului Antim Ivireanul.

Ca sa intelegem mai bine mecanismul alegerii cuvintelor utilizate in
constructia expresiei lingvistice a predicilor trebuie sa precizam inca o data
cd Antim a invatat romana, limba exilului sau cultural, foarte tarziu, din
surse diferite atat din punct de vedere social, cat si sub aspect dialectal.
Prin intermediul cartilor bisericesti, Antim si-a insusit si variantele literare
de tip nordic, pe langa cea sudica, la care avea acces nemijlocit ca membru
al clerului muntean, capatand in felul acesta o viziune de ansamblu asupra
potentialelor mijloace de expresie care ii stateau la Indeména. Pe de alta
parte, caracterul predicii de discurs oral, adresat unei mase eterogene, il
obligd pe orator sd se mentind lingvistic intr-o zona ,neutrd” a
vocabularului, care sd asigure finalitatea persuasiva imediatd a mesajului
divin, intelegdnd prin ,,neutra” calitatea de a alege si combina semne
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lingvistice din arii dialectale, culturale si stilistice diverse. Astfel,
vocabularul popular de uz general in dacoroméana de la inceputul secolului
al XVIIl-lea si elementul cult specific variantelor stilistice ale vremii
(ponderea cea mai mare o are lexicul de origine slavda veche si slavona,
adoptat in limba romand treptat, din momentul patrunderii partiale a
scrierii slave pe teritoriul romanesc si, mai ales, din momentul adoptarii
liturghiei slave in oficierea cultului, probabil in secolele al X-lea — al
Xl-lea, si pana la sfarsitul secolului al XVII-lea, cand limba romana accede
congtient, prin traducatori si scriitori originali, la statutul de drept, acela de
limba oficiald a Bisericii romanesti si a statului (G. Mihaila, 17 / 119-122),
completat de o seama de termeni cu etimologie directd in greaca bizantina
sau in neogreacd, in latind si in limbi romanice) este Insotit in Didahii de
un numar insemnat de cuvinte populare, caracteristice unor arii dialectale
diverse. Antim foloseste cu precadere varianta literard munteneasca, insa,
apreciind 1n egald mdsura particularitatile celorlalte dialecte literare,
apeleaza frecvent si la termeni specifici variantelor literare romanesti de tip
nordic.

In continuare vom exemplifica cele spuse mai sus prin cétiva termeni
populari pe care mitropolitul Antim Ivireanul 1i imprumuta din aceste
variantele literare."

Beteag, adj. [< magh. beteg (DA)] .,1. bolnav*”: ,.de va fi vreouna din
oi beteaga, trebue si far’de voia ei sa o lége si sd o pue jos sd-i tae carnea
cea putreda [...] si si-i pue cizuta doftorie...” (p. 137)°. Este un termen
popular specific cu acest inteles Moldovei, Banatului si Transilvaniei,
determinant deopotriva al clasei animatelor umane si animale. Cu un
inteles apropiat, acela de ,,invalid, cu defect fizic”, cuvantul este viabil si in
lexicul ce grupeaza Moldova cu Tara Roméneasca (4 / 396). La Antim
Ivireanul, befeag este intotdeauna determinant pentru animate non-umane;
pentru oameni, oratorul apeleazd la corespondentul de origine slava
bolnav: ,, alta Invatatura trebui barbatului si alta muerii; [...] altd vindecare
trebue celui sanatos si alta celui bolnav” (p. 136). Se pare ca folosit astfel,
cuvantul isi pierde o parte din semnificatie, insd limbajul si contextul in
care este actualizat 11 confera o specializare necunoscuta in variantele
literare nordice. Astfel, beteag nu mai este doar sinonimul lui bolnav, ci
este un lexem cu conotatie specifica. Termenul apare pentru prima data in

1 . . - ~ - .
Nu ne-am oprit asupra cuvintelor care grupeaza Tara Roméneascd si Moldova,

Transilvania sau Banat — Hunedoara (bdntui, clucsa, nastrapa, obroc, prunc, soroc,
zavistie, zaticni) sau asupra celor de origine maghiara, care sunt cunoscute in intreaga arie
a dacoromanei (giulgiu, salag, viclesug etc.).

* Am precizat doar sensurile cu care termenii apar la Antim Ivireanul.

’ Exemplele si citatele sunt extrase din Antim Ivireanul, Opere, editie ingrijita si studiu
introductiv de Gabriel Strempel, Bucuresti, Minerva, 1972.
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literatura roméneasca veche in Tetraevanghelul tiparit de Coresi in 1561%:
,,$1 avé ¢l ei scopi si orbi si mati si betégi...” (CT, 33 7). Prezenta sa aici nu
este surprinzatoare, dat fiind faptul cd pentru realizarea tipografica a
textului in varianta literara munteana, Coresi a avut in vedere texte similare
anterioare, scrise in variante literare nordice, probabil, dupa cum sustine 1.
Ghetie, Evangheliarul slavo-roman de la Sibiu, 1551-1553, alaturi de un
text moldovenesc al Evangheliei (1. Ghetie, 11 / 254). Norma munteana
impunea, 1n acest caz, termenul bolnav, care, de altfel, apare in text mult
mai frecvent (de paisprezece ori), in timp ce corespondentul sau nordic, de
trei ori. 1l gasim si in Noul Testament de la Balgrad, 1648, alaturi de bolnav:
,Jara cand fu sara, adusara catra El toti beteagii si indracitii” (NT, 42").

Boratura, s.f., ,,varsatura, voma”: ,,iara ne intoarcem [...] ca cainele la
boraturile sale” (p. 95). Este un derivat al verbului a bori (< lat * abhorire,
»a url”, DA; et. nec., DEX, MDA). Daca este valabilda prima solutie
etimologica, semantismul romanesc a luat nastere prin confuzia fireasca a
reactiei de a vomita cu ideea de ,,a dispretui, a se scarbi de, a uri”. Data
fiind posibila etimologie latind si vechimea termenului, unii lingvisti il
considera general cunoscut in dacoromana in perioada la care ne referim.
Totusi, Mariana Costinescu il integreaza grupului de cuvinte populare
specifice Moldovei, Transilvaniei (excluzand sud-estul), Banatului, uneori
si Olteniei (4 / 189, 394). A fost atestat si in Pravila tiparita de Coresi in
intervalul 1560-1562, care prezinta, aldturi de norma munteana a textului,
si un strat lingvistic de tip nordic (probabil moldovenesc), pus pe seama
izvorului ce a stat la baza versiunii tipdrite (I. Ghetie, Al. Mares, 12 / 112):
,Cine va bori dupa nafurda beat, post 40 de zile, iard de boalda 3 zile.
Boratura sd o ingroape langa oltari...” (CPrav., 10 Y). Desigur, Antim
Ivireanul il putea cunoaste din aceasta carte bisericeasca de drept canonic,
dar I-ar fi putut descoperi si in alte lucrari bisericesti nordice, ca, de pilda,
Noul Testament de la Balgrad (1648): ,,Pentru-aceaia ca neci esti rece, nece
caldu, ce numai de-abiia cald, bori-te-voiu pre tine afara din gura Mea”
(NT, 306 ).

Cinie, pl. cinii, s.f. [< sl. cinije (DLRLV, DA)] ,unealta, scula”:
,Flestecare vanatoriu isi gatéste sculele si ciniile mestersugului sau...” (p.
97). Este un cuvant specific Moldovei (DLRLV). Unul din textele
moldovenesti in care apare constant este Carte romdneasca de invataturd,
pravila elaboratda sub domnia lui Vasile Lupu, lasi, 1646: ,,...atuncea
sveatnicul nu sa va certa ca cel vinovat, ce mai de multe ori creade giudetul

* Informatiile privind prima atestare a cuvintelor sunt preluate din H. Tiktin, Rumdnisch-
Deutsches Worterbuch, ed. a Il-a, iiberarbeitete und erginzte Auflage von Paul Miron,
Band I-11I, Wiesbaden, Otto Harrassoowitz, 1986, 1988, 1989.
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cum acelea cinii s-au dat pentru alte treabe, iarda nu sa faca lucruri ca
acealea reale” (Prav. 1646, gl. 72. 2). In Indreptarea legii, pravila din
timpul domniei lui Matei Basarab, care reproduce in buna masura textul
lucrarii anterioare, Targoviste, 1652, cuvantul nu apare deloc, fiind inlocuit
de sinonime. De pilda, in fragmentul similar, apare termenul de origine
greaca dichis: ,,...atunce sfeatnicul nu se va pedepsi ca cel vinovat. lard mai
de multe ori creade judecatoriul cum aceale dichise se-au dat pentru alte
trebi, iard nu sa faca lucruri ca acealea reale” (Prav. 1652, gl. 46. 2). Antim
Ivireanul I-ar fi putut intdlni si in cartea lui Dosoftei, Viata si petreacerea
svintilor.

Filér, s.m. [< magh. filler (DA, DER)] ,centima dintr-o coroana
austriaca, banut”: ,,...putem lua pilda de pe cei doi filéri ai vaduvei...” (p.
52). Termenul este in relatie directd cu realitatea politica si economicd a
Transilvaniei secolului al XVIl-lea si al XVIII-lea. Cuvantul este atestat
prima data in Evangheliarul slavo-romdn de la Sibiu, 1551-1553: ,,nu veru
esi de acolo panii verQ da cé filérl mai micU” (Ev. 1551-1553, 6 ") si apare
frecvent in textele ce reprezintd variantele literare de tip nordic. Termenul
este intrebuintat si In textele muntenesti, ca imprumut din textele nordice
care au stat la baza elaborarii acestora, in Tetraevanghelul lui Coresi: ,,Au
nu doad pasaréle pretuiescu-se pntru 4 filériu?” (CT, 20 "), ,,06 vadud
saracd, arunca doi filéri” (CT 98 ") sau, la sféarsitul secolului al XVII-lea, in
Biblia de la Bucuresti (1688): ,,Pana unde vei da pre cel de apoi filer” (BB,
I, Matei 5, 26). Teoretic, Antim Ivireanul ar fi putut prelua acest cuvant
din oricare dintre textele mentionate mai sus, insd, cu sigurantd, prezenta
termenului respectiv in cuprinsul Bibliei, textul sacru cel mai important din
perioada veche a scrisului romanesc, nu putea trece neobservatd de catre
mitropolitul Tarii Romanesti.

-

Holda, s.f. [< magh. hold ,,masurd, banitd; iugar” (DA, DER)] ,,camp
semanat, lan”: ,,Un om oarecarele facu cind si chiema pre multi si ei nu
vrea sd mearga, puind fiestecarele la mijloc pricini: unul cd au cumparat
holda si mérge sa o vaza...” (p. 128). A intrat in limba romana in epoca
feudald, o datd cu alti termeni de origine maghiara, din diverse domenii
(G. Ivanescu, 14 / 440-441). Este cuvant popular specific Transilvaniei (4 /
190). Termenul apare pentru prima datd in literatura epocii vechi in
Evangheliarul slavo-romdn de la Sibiu: ,,semUnUnd semUnta buna @n
holda sa” (Ev. 1551-1553, 44 "si pass.) si apoi in toate cartile ce reproduc
scrieri biblice, traduse in variantele literare nordice: Palia de la Orasie,
1581-1582: ,,Sa& nestine vor face paguba in vinie altui om, au in
samanatura, si-s va slobodzi dobitocul sau in holdele altuia a face paguba,
sa plateasca dentru a sa sdmanatura si den vinie cu cei mai bun” (PO, 250),
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Noul Testament de la Bilgrad: ,, Asamini-si Imparatiia ceriului omului
celui ce samana saimanta buna in holda sa” (NT, 17") etc.

Livej, s.f. [<magh, leves ,,supd” (DA, DER)] ,,1. supa, 2. otet scos din
borhotul ramas de la tuica (Oltenia)”: ,,mestersugesc bautura [...] cu livej”
(p. 102). Termenul a fost atestat pentru prima data la Antim Ivireanul, care
il preia fie din graiul ardelenilor de peste munti, fie din partile Olteniei,
unde a fost, probabil, adus in cursul migratiilor unor grupuri de locuitori
din Crisana si din Ardealul de la nord de linia Alba-lulia — Miercurea-
Ciucului in Tara Romaneasca (G. Ivanescu, 13 / 203).

Lutifer, s.m., ,,Lucifer, printul demonilor”: ,,omul sa abdtea cu toate
puterile sufletului spre acéia ce iubiia Lutifer si dracii” (p. 60). Cuvantul cu
pronuntie maghiara (L. Tamadés, 21 / 511) il dubleazd pe romanescul
mostenit din latind Luceafar (< lat. Luciferum), atestat in textele
rotacizante, prezent si in didahiile lui Antim Ivireanul: ,,s1 au nascut singur
satana, carele era Inger si sd numiia Luceafar” (p. 49). Alternanta
Luceafar/Lutifer presupune o distinctie si Tn planul semantic al textului:
primul termen are conotatie pozitiva, denumind ingerul cu statutul initial,
de faptura a raiului, In timp ce al doilea termen este negativ, denumind
ingerul pervertit, devenit demon. Alteori, aceasta distinctie nu se realizeaza
decat in context: ,,Luceafarul n-au putut sa se mai sue, caci il atarna pacatul
in jos” (p. 49).

Mestersug, s.n. [< magh. mesterség (DLR)] ,,1. unealtd, instrument,
ustensila, 2. indeletnicire”: ,nu s-au slujit cu arme [...] nici cu alte
mestersuguri asémenea acestora” (p. 4). Prezenta lui r (sau n) 1n interiorul
cuvantului se datoreaza faptului cd era perceput ca termen compus (cf.
hiclensug < magh. hitlen + suf. -ség); disparitia consoanei s-a produs cand
termenul a ajuns sa fie folosit pe scard largd, iar sentimentul compunerii
s-a pierdut (Al. Rosetti, 19 / 538). In tipariturile de tip nordic cuvéantul este
prezent cu ambele forme, mestersug si mestesug: ,,Deci fiind ruda lui
Dumnezau, sa nu ni sd pard cd Dumnezdu Sd& asamdnd aurului sau
argintului sau pietrilor celor cioplite cu mestersug si de chibzuialele
omului” (NT, 158 Y) sau ,,Barbatilor, stiti ca dentru acest mestesug iaste
dobanda noastrd” (NT, 160 %) etc. La Antim Ivireanul existd si forma
mestesug: ,,Doftorii cei desavarsit si Intelepti atunci mai mult maresc lauda
mestesugului lor, nu cand cu hier si cu foc lupta patima sa o supue...” (p. 3).

Cu un alt inteles, acela de ,,uneltire, cursa”, cuvantul este specific
Moldovei (4 / 190). Probabil cd Antim are in vedere aceasta acceptiune
cand 1l foloseste alaturi de cinie ,,unealtd”, de asemenea specific Moldovei
(vezi supra).
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Termenul apare pentru prima datd in textul Apostolului tiparit de
diaconul Coresi la Brasov, in care, pe langa stratul lingvistic muntenesc
preponderent, exista si unul nordic, datorat unui exemplar ce a stat la baza
versiunii coresiene si care este, la rdndul sdu, o copie dupd un izvor
banadtean-hunedorean sau sud-vest ardelean (I. Ghetie, Al. Mares, 12 /
114). In Hronograful lui Moxa apare de citeva ori: ,,cu mare chini si
mestersugU deabiia dobandi cetatea” (MC, 145) etc. Termenul este pastrat
de revizorii textelor si in Biblia de la Bucuresti, atat in Vechiul Testament,
care are la baza un text tradus din limba greaca de catre Nicolae Milescu
Spatarul si revizuit succesiv in Moldova si Muntenia, cat si In Noul
Testament, la realizarea caruia s-a avut in vedere Noul Testament de la
Balgrad: ,,Lucru de mestesug de pietri, sapatura de pecéte” (MLD, II,
Exodus, 28, 11), ,,Acesta, mestersuguind neamul nostru, au chinuit pre
parintii nostri” (BB, I, Fapte, 7, 19).

Plod, s.n./m. [< v.sl. i€idu (DLR), plodii (DER)] ,,1. samanta, rod, 2.
prunc”: ,,Caldura soarelui are lucrare fireascd a darui copacilor, erburilor,
pietrilor scumpe plodurilor pamantului vietuitoare, umejoasa si
ingrasatoare putére spre crestere” (p. 58). Lipsit de orice conotatie
peiorativa in limba romana veche, cu cea de-a doua acceptiune, termenul,
impreund cu derivatul verbal a plodi ,,a naste, a se inmulti”, este uzual in
regiunea Banat — Hunedoara (- Oltenia) — Transilvania de sud-est (4 / 190).
Cuvantul este mai intai atestat In textele rotacizante: ,,plinra de milosti, de
plodulu, bunratatiloru, fara pareare si nefatarrnica. Plodu/ dereptatiei intru
impacare seamara-se facindu pace” (CV, 63 V), ,,Si sdmarara agre si
rasadira vini si fécera plodu de viiata” (PS, 181 "). il gisim apoi in toate
cartile reprezentative pentru variantele literare de tip nordic, uneori alaturi
de sinonimul rod: ,,sU déde plodu, acesta o sutU, acésta sase zécU ” (Ev.
1551-1553, 42 "), ,,insd den plodul pomului ce iaste in mijlocul raiului,
poruncit-au noao Dumnezeu sa nu mancam” (PO, 18), ,lara Sarai era fara
plod si nu avea feti” (PO, 42) etc. In tipariturile diaconului Coresi,
termenul este frecvent, de asemenea: ,,Faceti amu plodu destoinicu de
pocaintd” (CT, 4 "), ,,Sau fafe-va lemnal biunl si plodull 1ai bunl sat
face-va lemnil rau si ploduld li rau sat” (CT, 25°), in Liturghier (CL, 34
") etc. Antim Ivireanul l-ar fi putut prelua atat din surse muntenesti, cat si
din textele nordice pe care le-a avut la Indemana.

Ponoslui, v. [< magh. panaszol (DLR), panaszolni (Al. Rosetti, 19 /
433, Densusianu, 7, I / 344)] ,,a defaima, a calomnia”: ,,in loc de a-i iubi
[pe preoti, n.n.] si a ne cuceri lor, noi 1i graim de rau si-i ponosluim” (p.
82). Cuvantul face parte din lexicul popular curent in ariile nordice ale
vechii romane literare (Moldova, Transilvania, excluzand sud-estul,
Banat), (4 / 189). Este atestat mai intai in Codicele Voronetean: ,]lard se
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nestinre de voi lipsitu easte de mandrie, se ceara de la Dumnedzeu, cela ce
da tuturoru prostu si neponosluindu, si da-se-va lui” (CV, 55 %) si
reprezintd o prezentd constantd In textele de tip nordic, precum
Evangheliarul slavo-romdn de la Sibiu: ,,incepu Isus a ponoslui cetutilor(”
(Ev. 1551-1553, 33 "), Noul Testament de la Balgrad: ,,Ponosluiia-i Tuda”
(NT, 122 %) s.a. Ponoslui si ponoslu apar o singura data si la Mihail Moxa:
,Dumnezeu stiu aceastia si le ponoslui neascultaria lor” (MC, 74), ,.le
scrise seamne 1n obraze slove de ponoslu” (MC, 158). Termenul apare in
Biblia din 1688, in cartea a patra a Pentateucului: ,,Si adusara ponoslu
pamantului carele au socotit pre el catra fiii lui Israil, zicand...” (MLD, IV,
Numerii, 13, 33).

Price, s.f. [< v.sl. pritiica (4 / 179), slavon. 16é+a, i16e0+a, i0eou+a
(DLR) ,,cearta, neintelegere™]: ,,Zice fericitul Pavel la capul cel dintai cétra
romani, stih 29: sa fim plini de toata nedreptatea, [...], de ucidere, de price,
de insalaciune, de narav rau” (p. 155). Este un cuvant popular specific
Moldovei (4 / 190). Ca termen patruns in textele culte, el este atestat mai
intai in Psaltirea Scheiana, apoi si in alte texte nordice: ,,51 pusd Investiré
mé sacu, si fuiu loru in price” (PS, 104 Y). Noul Testament de la Balgrad nu
consemneaza substantivul price, in schimb apare verbul a prici ,,a certa”:
,INU va prici, neci va striga, neci va auzi cineva in ulita cuvantul lui” (NT,
15"). In Biblia de la Bucuresti, in Noul Testament, apar price si a prici:
,Facutus-au price intre farisei si intre sadochei” (BB, II, Fapte, 23, 7), ,,Nu
va prici, nici va striga, nici va auzi cineva in ulite glasul lui” (BB, II,
Matei, 12, 19). In Vechiul Testament, cuvantul este folosit numai in
sintagma Apa Pricii: ,,Aceasta e Apa Pricii, cdci se-au suduit fiii lui Israil
inaintea Domnului” (MLD, 1V, Numerii, 20, 13 etc.).

Ripsti, v. [< slavon. (v.sl.) Ouiudade, duium@ (DLR)] ,1. a
murmura, a carti”: ,,Nu te face trist ca copiii ce-i duc la scoald; nu rapsti
impotriva zilelor celor curate” (p. 101). Cuvantul este popular, fiind uzual
mai ales in Moldova (4 / 394). Desi specific unei variante nordice,
termenul este atestat si in Tetraevangheliarul coresian: ,,Still Isus ptrii Elusi
cd rapstescU ucenicii lui” (CT, 197 "), ,,rApstira fariseii si cartularii graird”
(CT, 154 "). Antim Ivireanul ar fi putut cunoaste cuvantul din cartile
muntenesti ale diaconului, dar si din textele religioase de tip nordic. Una
din aceste carti a fost Noul Testament de la Balgrad, care trebuie sa fi
existat in biblioteca Mitropoliei Tarii Romanesti, ca primd traducere
integrald a acestui amplu text biblic: ,,lara viind si cei dentai, le parea ca
vor lua mai mult; si luara si aceia cate un denariu. lard daca-i luara, rapstira
spre domnul casei...” (NT, 26 ). In fragmentul similar din Biblia din 1688,
cuvantul este pastrat: ,,Jard deaca-i luard, rapstird spre domnul casei” (BB,
II, Matei, 20, 11).
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Rarunchi, s.m. [< lat. renunculus, (DLR); G. Ivanescu, 14 / 115,
aduce in discutie si un posibil etimon latinesc *renuculus] ,,1. rinichi, 2.
maruntaie”: ,,ispitéste inimile §i rarunchii” (p. 92). Aria de difuzare a
termenului cuprinde intreaga regiune nordicd a dacoromanei. Antim
Ivireanul il foloseste in locul lui rinichi, specific variantelor literare sudice
(4 / 393), si are in vedere mai ales cel de-al doilea inteles. In variantele
literare de tip nordic, termenul este atestat pentru prima data in Palia de la
Orastie: ,,Si ia toatd grasimea aceaia care acoapere metele si grasimea de
pregiur ficat [!] si cei doi rarunchi cu grasimea lor depreuna si o aprinde
spre oltariu” (PO, 276), dar se pare cd a avut o circulatie mai largd in
textele romanesti vechi, de vreme ce este atestat si in ms. 45 utilizat in
editarea Bibliei de la Bucuresti (V. Arvinte, 2 / XXII, LXXI).

Sargui, v. [< magh. szorog (Densusianu, 7, [ / 241, DLR, 4 / 181),
<sdrg + -ui (DEX, MDA)] ,,a-si da silinta, a se grabi”: ,,sarguiaste de o du
in besérica fara de nici o zdbava” (p. 45). Cuvantul este atestat prima data
in Psaltirea Scheiana: ,,Pléca catra mere urekiia ta, sraguiaste si ia-me”
(PS, 44"

Sicriu, s.n. [< magh. szekrény ,lada, cutie”(DLR)] ,,1. dulap, lada,
cutie, sertar, 2. cosciug”: ,.Intru ale sale au venit Domnul, nu prin umbra, ci
chiar si infatisat sa aduce, ca pre un jartdvnic pre pamant, cu pohfald de
sicritul cel insufletit, adecd de sfanta Fecioard, de care sicriu s-au atins
vamesul si s-au indreptat...” (p. 30). In fragmentul de fata, sensul este acela
de ,cutie in care sunt inchise lucruri de pret”. Cu ambele acceptiuni,
termenul era viabil pentru aria nordicad a dacoromanei (4 / 393); Antim
Ivireanul 1l prefera in locul altor cuvinte, de pilda, pentru semnificatia sa
speciald. Termenul apare de mai multe ori In cuprinsul Vechiului
Testament din Biblia de la Bucuresti, intotdeauna cu un alt inteles (,,cos,
corabie, arca”) decat acela continut de corespondentul sdu muntean,
cosciug [< v.sl. koviicegii], cuvant propriu Tarii Romanesti (4 / 390, 395):
,»o1 de vréme ce nu mai putea sa-1 ascunza, luo lui muma-sa un sicriu de
papura si-1 unse cu zmoala...” (MLD, II, Exodus, 2, 3) etc.

Sudui, v. [< magh. szidni (DLR, DER, Densusianu, 7, 1/ 241-242)] ,,a
injura, a ocari”: ,,cel ce sudue pre preot pre insusi Dumnezeul nostru sudue
si necinstéste” (p. 173). Este un cuvant popular, specific in epoca veche
intregii arii nordice a dacoromanei (4 / 393). Varianta literara de tip sudic
cunostea echivalentul injura (< lat. injuriare, 4 / 189). Verbul este insotit
la Antim Ivireanul de substantivul sudalma (< magh. szidalom):
»[Dumnezeu] iaste manios de sudalmile [...] ce-i fac 1n toate zilele
pacatosii” (p. 215). Este atestat prima data in Catehismul tiparit de Coresi,



51

care are la bazd unul sau mai multe texte realizate in arii nordice ale
teritoriului lingvistic dacoroman (I. Ghetie, 11 / 253): ,,va rugam toti sfintii
parinti, oare vladici [...] necetind sa nu judece, nece sa sdduiasca...” (CCat,
2 Y. Se afld si in Epilogul Tetraevanghelului coresian: ,,Dupa aceaea va
rugam toti sfenti parinti [...] necetind sa nu judece, nece sa saduiascd” (CT,
249 "). Antim Ivireanul l-ar fi putut intilni aici sau in Indreptarea legii,
care reproduce fragmente din Pravila lui Vasile Lupu: ,,Dece dentr-
acestea lucruri sa ia seama sd cunoasca carea e¢ sudalmad mare si mica, si
asa judecatoriul poate pre voia lui sd cearte pre cela ce suduiaste”
(Prav.1652, gl. 107. 1 s. urm.), ori in Biblia din 1688: ,Pre arhiereul lui
Dumnezau suduiesti?” (BB, II, Fapte, 23, 4), ,,Si suduia narodul pre
Moisi” (MLD, IV, Numerii, 20, 3).

Tamadui, v. [< magh. tamadni ,,a se ridica” (DLR, G. Ivanescu, 14 /
440-441)] ,,a (se) vindeca de o boald”: ,,darul Duhului Sfant [...] pururea
tamaduiaste céle neputincioase si célia care nu sunt desavarsit le
implinéste...” (p. 41). Apar si derivatele timaduire si tAimadui: ,,bunitatea
ce-au aratat spre folosul turmei sale [...] iaste [...] tdimaduirile céle de multe
féliuri...” (p. 139), [Luceafar], dintr-atata lumind ce avea s-au facut decat
toate negrétele si decét toate Intunérecele mai negru §i mai Intunecat si
iaste sd se osandeasca in véci nesfarsit pentru cici nu are tdmdduiald, nici
vindecare rana lui, ca fiind duh, nu are pocainta” (p. 49). Gasim in acest
fragment o alta fateta a tehnicii oratorului in folosirea sinonimelor: daca in
cazul lui beteag — bolnav alegerea se facea in functie de determinatul
extralingvistic, In privinta variatiei timaduire (timaduiald) — vindecare
(ca s1 in cea a perechilor negréte — intunéreci si mai negru — mai
intunecat) functioneaza principiul augmentarii expresiei in fata unui
auditoriu care trebuia convins de justetea ideilor expuse (cf. E. Negrici, 18
/ 200 si urm.). Cuvantul apare prima data in textele rotacizante: ,,tremite-
veri aburultl lort si s# vort tamadui” (PS, 217;5.19). Antim Ivireanul 1-a
gasit In Biblia de la Bucuresti: ,,Ceia ce avea boale in ostrov mergea si sa
tamaduia” (BB, 11, Fapte, 28, 9).

Trufas, adj., ,,1. mandru, orgolios, 2. stralucitor, splendid”: ,,au vrut
sd ne Invéte sd nu fim trufas, s nu cérem mariri desarte” (p. 206).
Cuvantul este un derivat pe teren romanesc de la trufa ,trufie” [< lat. trufa
(DLR)]. In limba latind dunireani a intrat din greaci (tpver ,,desfatare,
moliciune”), in urma contactului direct dintre cele doua culturi, in secolele
al II-lea — al Ill-lea (H. Mihdescu, 16 / 61-62). O parere diferitd de a
majoritatii lingvistilor are Al. Cioranescu, care il pune in legaturd cu lat.
triumphus, ajuns in limba romana ,,prin intermediul unor idiomuri slave in
care s-ar fi pierdut nazala” (DER). Face parte din fondul popular al vechii
romane literare, cu difuzare in Banat-Hunedoara — Moldova (4 / 190). Este
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atestat cu valoare substantivala 1n textele rotacizante: ,,Dumnedzeu
trufasiloru protiveaste-se, ¢ smeritiloru da bunratate” (CV, 64 "), ,trufasult
cu okiul si nesaturatul cu inrema, cu acesta nu mancaiu” (PS, 162 “).
Termenul a pétruns si 1n cartile coresiene: ,,Ca deserta si zdrobi
preainaltatuld trufasuli vrajmasulll nostru, diavoluli” (CC,, 124). Cuvantul
nu apare in Biblia de la Bucuresti, in schimb, existd trufie, in expresia a
face in mana cu trufie, ,,a face ceva cu trufie, cu mandrie”: ,,Si sufletul care
va face in mana de trufie...” (MLD, IV, Numerii, 15, 28).

Exemplele mentionate mai sus ilustreazd faptul cd Antim Ivireanul
introduce sau determind o mai larga circulatie in varianta literard sudica a
unor termeni comuni intregii arii nordice a dacoromanei (rarunchi, sicriu,
sudui) sau numai unor anumite zone din nordul teritoriului romanesc:
price, rapsti in Moldova; beteag, boratura, ponoslui in Moldova — Banat —
Transilvania, fard sud-est, si, in cazul lui boratura, si Oltenia; trufas in
Moldova si Banat — Hunedoara; plod in Banat — Hunedoara si Transilvania
de sud-est; filer, holda, meste(r)sug, tamadui in Transilvania sau, pentru
livej, si Oltenia.

Din punct de vedere etimologic, cei mai multi sunt de origine
maghiard, mai putin cinie, plod, price, rapsti (care sunt vechi slavi),
rarunchi (mostenit din latind) si bori (cu etimologie incertd, latind sau
necunoscuta).

Recurgerea la astfel de termeni cand varianta literard munteneasca ar
fi putut furniza alte sinonime pentru notiunile in discutie nu credem ca se
face la Antim Ivireanul dupa criterii estetice, desi, de multe ori alegerea si
combinarea semnelor lingvistice genereaza un efect artistic. Intreaga truda
a construirii discursului religios trebuie sa se fi desfasurat in directia
revigordrii spirituale a pastoritilor. Pe de o parte, cuvintele populare reduc
distanta dintre amvonul ocupat de unul din cei mai eruditi mitropoliti ai
vremii si norodul eterogen, pe de alta parte, cele straine ascultatorilor atrag
atentia §i sporesc interesul pentru realitatea extralingvisticd la care se face
referire (de ex. rapsti, sudui, tamadui etc.). Aparentele serii sinonimice
care se creeaza sunt de fapt grupuri de termeni specializati, care nu intra
niciodata in combinatie cu alti determinati decat cei destinati de orator a
priori (v. supra, beteag-bolnav sau, intre cuvintele de provenientd culta,
cum sunt evreu-jidov: evreu este pus In legitura cu una din epistolele
Noului Testament, adresatd poporului ales, pe cand jidov sau jidovime face
referire la neamul respectiv: ,,[au pus Dumnezeu] pre Petru, pentru ca sa fie
intru stapanirea zilii a dumnezeesti cunostinte intru jidovime” (p. 57). In
unele cazuri, cuvantul imprumutat presupune o usoara atitudine de dispret
fatd de semnificat, vizibild n context. Este cazul lui Lutifer, ingerul cazut,
dezonorat, dugsmanul infrant al dumnezeirii si al celor care il urmeaza pe
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Hristos. Altadata, termenul strdin este folosit tocmai pentru conotatia speciala
pe care corespondentul sdu muntean nu o are (de ex. sicriu).

Termenii Tmprumutati de Antim Ivireanul din variantele literare
nordice apartin unui numar restrans de campuri semantice. Cuvintele, in
majoritatea lor, numesc realitatea concretd imediatd sau sunt abstracte, cu
legatura in domeniul umanului: corpul (parti ale corpului, stari fiziologice,
actiuni referitoare la corp): beteag, boratura, rarunchi, tamadui; trasaturi
morale: trufas; atitudini fatd de semeni si actiuni referitoare la relatiile
umane: ponoslui, price, rapsti, sudui; actiuni diverse: sdrgui; viata
materiala (ocupatii, agriculturd, unelte, bucatirie, comert, administratie):
cinie, filér, holda, livej, mestersug, plod, sicriu. Numai Lutifer apartine
campului semantic al vietii spirituale. Cat despre sicriu, contextul in care
acesta este folosit de catre Antim Ivireanul (v. supra) ii confera o valoare
metaforica, inscriindu-l, involuntar, in limbajul artistic.

In sfarsit, se pune problema surselor de unde oratorul selecteazi
cuvintele. Am vazut in explicatia datd fiecarui termen, cad Antim Ivireanul
le-ar fi putut cunoaste din cartile muntenesti, unde au fost preluate din
variantele literare nordice, prin intermediul unor lucrari care au stat la baza
tiparirii unor scrieri bisericesti in varianta literard munteneasca sau au fost
introduse, voit sau accidental, de catre traducatori si diortositori, dintre
care unii erau originari din partile nordice ale tarii. Intre aceste carti trebuie
semnalatd Biblia de la Bucuresti, cu o importantd deosebitd pentru cultura
teologica a vremii, primul text biblic tradus integral si tiparit in limba
romand, avand la baza texte realizate 1n variante literare de tip nordic: o
traducere din limba greacd a Vechiului Testament, opera lui Nicolae
Milescu Spatarul, cu manuscrisul 45, care dovedeste o revizie
moldoveneasca, prealabila reviziei finale muntenesti’, si textul Noului
Testament de la Balgrad, din 1648°. Probabil ci Antim Ivireanul a avut la
indemand si carti elaborate in variantele literare nordice, cu o circulatie
semnificativd In Intregul spatiu romanesc, avand astfel posibilitatea de a
cunoaste in mod direct lexicul de tip nordic.

Vocabularul popular de provenientd nordica din predicile
mitropolitului muntean Antim Ivireanul nu se remarcd prin cantitate.
Credem ca in desfasurarea actului retoric ecleziastic alegerea termenilor
corespondenti din varianta literard sudicd nu ar fi stirbit, din punct de
vedere denotativ, intelesul discursului. Din acest punct de vedere, efortul

> V. N.A. Ursu, Noi informatii privitoare la manuscrisul autograf si la textul revizuit al
Vechiului Testament tradus de Nicolae Spatarul (Milescu), in Biblia 1688, 11, Text stabilit
si ingrijire editoriald de Vasile Arvinte si loan Caprosu, lasi, Editura Universitatii ,,Al. 1.
Cuza”, 2002, p. I, II si urm.

% V. Alexandru Gafton, Relafia dintre Noul Testament de la Bilgrad (1648) si textul
corespunzator din Biblia de la Bucuresti (1688), in op. cit., p. LXXXIIIL.
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predicatorului poate parea unul gratuit. Conotatiile speciale pe care aceste
cuvinte le aduc, ca imprumuturi, n varianta literard munteana sprijind insa
mai mult pragmatica textului. Prezenta elementului popular nordic este
rezultatul unui demers congstient de selectare a mijloacelor lingvistice optime,
in viziunea personala a oratorului, pentru realizarea imaginii dorite.

Din pacate, situatia de opera orala a predicilor lui Antim Ivireanul, cu
transpunere foarte tarzie In variantd tiparitd, nu ne permite sd facem
observatii sigure in privinta influentei imediate pe care acestea ar fi avut-o
asupra vocabularului specific variantelor literare muntene.

IZVOARE

BB — Biblia 1688, I-11, Text stabilit si ingrijire editoriala de Vasile Arvinte si loan
Caprosu, lasi, Editura Universitatii ,,Al. I. Cuza”, Iasi, 2001, 2002.

CC, — Coresi, Carte cu invatatura, 1581, publicatd de Sextil Puscariu si Alexie
Procopovici, vol. I, Textul, Bucuresti, Atelierele Socec&Co, 1914.

CCat., — Coresi, Catehismul, [Brasov, c. 1560], in *** Texte romdnesti din secolul
al XVI-lea, 1. Catehismul lui Coresi, II. Pravila lui Coresi, III.
Fragmentul Todorescu, IV. Glosele Bogdan, V. Prefete si Epiloguri,
editii critice de Emanuela Buzd, Gheorghe Chivu, Magdalena
Georgescu, lon Ghetie, Alexandra Roman Moraru, Florentina Zgraon,
coordonator lon Ghetie, Bucuresti, EA, 1982.

CL — Coresi, Liturghierul, text stabilit, studiu introductiv si indice de Al. Mares,
Bucuresti, EA, 1969.

CPrav. — Coresi, Pravila, [Brasov, c. 1560-1562], in *** Texte romdnesti din
secolul al XVI-lea, 1. Catehismul lui Coresi, II. Pravila lui Coresi, I11.
Fragmentul Todorescu, 1IV. Glosele Bogdan, V. Prefete si Epiloguri,
editii critice de Emanuela Buzd, Gheorghe Chivu, Magdalena
Georgescu, lon Ghetie, Alexandra Roman Moraru, Florentina Zgraon,
coordonator Ion Ghetie, Bucuresti, EA, 1982.

CT - Coresi, Tetraevanghelul, 1560-1561, comparat cu Evangheliarul lui Radu
de la Manicesti, 1574, editie alcatuitd de Florica Dimitrescu, Bucuresti,
EA, 1963.

Ev. 1551-1553 — Evangheliarul slavo-romdn de la Sibiu, 1551-1553, studiu
introductiv filologic de acad. Emil Petrovici, studiu istoric de L.
Demény, Bucuresti, EA, 1971.

MC — Mihail Moxa, Hronograf, publicat si adnotat de N. Simache si T. Cristescu,
Buzau, 1942.

MLD — Monumenta Linguae Dacoromanorum. Biblia 1688, vol. 1, Genesis, lasi,
1988, vol. I, Exodus, lasi, 1991, vol. 111, Leviticus, lasi, 1993, vol. IV,
Numerii, lasi, 1995, vol. V, Deuteronomium, lasi, 1997.

NT — Noul Testament 1648, reeditat dupd 340 de ani din initiativa si purtarea de
grija a prea sfintitului Emilian, episcop al Alba luliei, Alba Iulia, Editura
Episcopiei Ortodoxe Romane, 1988.
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PO — Palia de la Orastie, 1581-1582. Text-Facsimile-Indice, editie ingrijitd de
Viorica Pamfil, Bucuresti, EA, 1968.

Prav. 1646 — Carte romdneasca de invatatura, 1646, editie critica intocmita de
Colectivul de drept vechi romanesc condus de academician Andrei
Radulescu, Bucuresti, EA, 1961.

Prav. 1652 — Indreptarea legii, 1652, editie intocmiti de Colectivul de drept vechi
romanesc condus de academician Andrei Radulescu, Bucuresti, EA, 1962.

PS — Psaltirea Scheiand comparata cu celelalte psaltiri din sec. XVI si XVII
traduse din slavoneste, editie critica de 1.-A. Candrea, vol. II. Textul si
glosarele, Bucuresti, Atelierele grafice Socec&Co, Societatea
Anonima, 1916
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DIALECTAL OVERLAPS IN THE LEXIS OF
ANTIM IVIREANUL’S SERMONS
(Abstract)

Antim Ivireanul, metropolitan bishop of Muntenia between 1708 and 1716,
is one of the most remarkable figures of the old Romanian culture. Georgian by
origin, he came to Muntenia at the end of XVII™ century, when cultivated
Romanian language was still divided into some literary dialects or variants. In
Walachia, Antim came into contact with the muntenian (southern) literary variant,
but, due to his clerical vocation and to the fact that he had to learn Romanian as a
foreign language, mainly from theological books edited in Moldavia,
Transylvania or Walachia, Antim came to know the other Romanian literary
variants, too. His works are representative for the muntenian literary variant, but,
sometimes, he resorts to linguistic facts proper to northern literary variants. Our
paper presents the popular words Antim took from northern literary variants and
used in his sermons.
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EVOLUTIA UNEI FIGURI DE STIL IN POEZIA
EMINESCIANA
de
Simona CONSTANTINOVICI

«Daca este adevarat ca pictura foloseste pentru
imitatiile ei mijloace sau semne cu totul deosebite
de cele ale poeziei, si anume figuri si culori

in spatiu in loc de tonuri articulate in timp, si daca
este de netagaduit ca semnele au un raport adecvat
cu lucrurile semnificate de ele, atunci semnele
simultane ale picturii nu pot reprezenta decéat
obiecte spatiale, in timp ce semnele succesive ale
poeziei nu pot sa arate decat lucruri care se succed
in timp (...)» (Lessing, Laokoon)

Despre epitetul eminescian (ca, de altfel, despre intregul univers al
creatiei eminesciene) s-au scris pagini multe, speculativ, documentat ori
mai putin, uneori foarte bine aduse din condei, minutios intretinute de
suflul temeiniciei. Studiul devenit clasic, de referintd in bibliografia de
specialitate, al maestrului Tudor Vianu — care pornea de la categoriile
gramaticale (epitetul substantivelor, epitetul verbelor, epitetul in fraza) sau
de la categoriile estetice ale epitetului (epitete evocative, apreciative,
antitetice etc.) — va fi reluat i redefinit, potrivit propriei lor conceptii, de
alti stilisticieni, cu diverse metode de abordare a subiectului: traditionale,
structurale, semiotice, de teoria receptarii textului sau de alta natura.

Ne intereseaza in lucrarea de fata devenirea epitetului cromatic
eminescian, lungul sau drum de la o aparitie presimtitd, de cadru si
atmosfera, la una resimtita, de simbol, semnificativa. Pentru inceput, ne-am
propus o scurtd privire asupra fenomenului in ansamblul sdu, asezand
lucrurile la un nivel deocamdata formal, pentru ca, in continuare, sa
patrundem in straturile profunde ale evolutiei acestei figuri retorice, atat in
evolutia sa din antume cat si in cea din postume.

Cromatica in general nu poate fi rupta, despartitd de simtul vazului, iar
acesta desfasoard, cu concursul relatiei semnificant — semnificat, poetica
vederii eminesciene, o poeticd diferita, prin specificul sau, de a celorlalti
poeti romantici, dar circumscrisd fidel poeticii romantice, in care
voluptatea si senzualitatea devin premise ale posesiunii spirituale. De aceea
recunoastem la Eminescu, mai mult decét la alti poeti, in variante sau in
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texte definitive, doua atitudini situate la confluenta unor zaristi opuse, in
ceea ce priveste aderenta sau non-aderenta la magia oculard: ignic-
devoratoare si glacial-interdictiva. Preluam, astfel, cu unele usoare adaugiri
sau detasari punctul de vedere al lui Dan C. Mihailescu conform caruia
actul vederii ar echivala in textul eminescian cu actul posesiunii si, in
aceastd situatie, privirea, devenitd subiect si obiect al contemplatiei,
deopotriva, este incarcatd de dorintd (jind), echivaland cu un act erotic si
facand de prisos apropierea propriu-zisd, ca in exemplele urmatoare:
«Ochii ei cei mari, albastri, de blandete dulci si moi / Ce adanc patrund in
ochii lui cei negri furtunosi / Si pe fata lui cea slaba trece — usor un nour
ros - / Se iubesc ... si ce departe sunt deolaltd améandoi» (Inger si demon).

Acelasi autor percepe privirea in creatia lui Eminescu «ca destainuire
a esentei interioare»' : «Sub genele lui sure ardea suflet aprins / In doua
stele negre de-un foc Incd nestins» (Mira). Prin organul vederii, ochiul, si
prin procesul contemplarii (privirea), e posibild initierea, trecerea dinspre
materie (fenomen) inspre idee (esentd), caci ochiul este cumulul datelor
interioare, limbajul profunzimilor, emititor de energie -erotic-divin-
initiatoare, deopotriva renascatoare, mantuitoare si ucigitoare, iar privirea
este unica posibilitate de conexiune intre doua planuri sortite ab initio unei
depértari fundamentale. lar o potentiald osmoza eu-vedere absoluta se
activeaza prin intermediul razelor vizuale.

Ceea ce-1 apropie pe Eminescu (demonstreazd Rosa del Conte) de
intreaga traditie a iubirii sofianice neoplatonice, de poezia dantesca, de
poezia renascentistd, In general, este faptul cd vazul se instaureaza ca
energie  erotic-vitalizatoare  cultivand contrastul, intrepatrunderea
registrelor cromatice, o anumitd armonie coloristicd pe care poetul o
prefera. Imaginea ochilor la Eminescu este semnificativa, insd puritatea sa
cromatica este adesea stearsd, alteratd, i se atribuie alte tonalitati. Astfel,
albastrul, cel mai adesea, se incarcd de valente noptatece, ascunzand
patimi, remuscari, razbunari interioare, iar negrul asimileaza intensitatea
devoratoare a dorintei, el realizind contrastul necesar poeticii vederii’.
Ochii Tmpdienjeniti de ratacire si extaz vor coexista in hatisul imaginilor
eminesciene cu imagini standard. Astfel, versuri ca: «Un monarc cu fata
pala / Si cu par de aur bland, / lar in ochiu-i ratacind / Vezi lumina
matinald - / Stele albastre stralucind.» vor convietui cu versuri de genul:

! Dan C. Mihailescu, Perspective eminesciene, Bucuresti, Cartea Romaneasca, 1982,
p. 87-103.

* JP. Richard analizind fizionomia eroilor balzacieni — a ciror energie ar fi intim
invecinata psihicului eminescian — noteaza: ,,Le regard bleu, on se souvient, restait li¢ au
soupcon d'un éparpillement, au risque permanent d'une délave. Le regard noir concentre
au contraire en lui la qualité d'un feu enfin ralié a son principe: un feu compact, tendu,
sombre a force d'ardeur” (Etudes sur le Romantisme, Paris, Editions du Seuil, 1971, p. 53).
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«Ca nu-i pe lume fata ca a ta / Priviri c-a tale — albastre si senine» (O, de-
ai sti cum noaptea ta divina), «Cu ochi albastri razatori / Cu parul aurity
(4 fost odata-un cantaret) sau «Undind / Cu ochi de albastra lumina, / Cu
parul lung, un tezaur / De aur» (Muresanu).

Un alt albastru, intunecos, inselator si sorbitor, prin contrast,
potenteaza energia interioard, cea care va duce catre actul posesiunii prin
vedere, atat de caracteristicd poemului de mari dimensiuni Luceafarul. lata
acest albastru, de asemenea, in Diamantul Nordului: «Si ochi de-un
albastru, bogat intuneric, / Ca basme pagane, de iubire chimeric / Lucesc
sub o frunte curata ca cearay.

Albastrul si negrul, figuri antitetice, in componenta infatisarii umane,
devin 1n sensul cromaticii oculare doud reflectari ale raportului teluric-
celest’. Paloarea fetei, adesea cadaverica, este la Eminescu atributul
aparitiei ingerului, dar si semn al existentei demonului ce saldsluieste in
figura 1iubitei (iubitului), acompaniatd de vdnat sau vioriu, nuante
cromatice care produc dezechilibrul interior. Parul negru poate fi potentat
de paloarea fetei (albul ei), cum poate contrasta cu rumeneala obrajilor,
rosul buzelor, florile rosii, albastrimea ochilor etc.*

Mihaela Mancas numeste momentul Eminescu in literatura romana
apogeu al limbajului poetic de tip romantic’. Acest apogeu a fost atins in
urma contamindrii materiei native a limbajului eminescian cu materia
lexicala proprie altor generatii de poeti. Transferul se concretizeaza,
asadar, ca produs al starii de tranzitivitate a limbajului poetic caruia i1 se
circumscrie.

Poezia de tinerete (1866-1870) raméne fideld modelului pasoptist, al
primei generatii romantice (Ion Heliade Radulescu, Grigore Alexandrescu,
Dimitrie Bolintineanu si Vasile Alecsandri). Este poezia continuitatii, care
manifestd influente strdine nu numai in abordarea unor teme §i motive, ci i

? Sprijinul, prin contrast, oferit de cromatica oculara celei capilare, ne trimite la antitezd,
care se constituie ca ,,figura majora a poeticii baroce”, ca ,,un curios limbaj cristalin, in
care fiecare cuvant isi capata valoarea din contrastul pe care-l1 opune tuturor celorlalte si
care nu se anima §i nu progreseaza decat printr-o suitd de variatii bruste al caror efect mai
mult se repercuteaza decat se comunica de la un cuvant la altul, ca atunci cand e deplasata
o piesa de sah” (G. Genette, Figuri, Bucuresti, Editura Univers, 1978, p. 18).

* La pagina 20 a lucrarii amintite, J.P. Richard mentioneazi: ,,Chez les personnages
féminins, la chevelure prends une valeur d'affirmation certes beaucoup moins brutale,
mais elle continuera a afficher (sur un mode sourdement sexuel) son liaison avec I'humeur
profonde (...) un rapport secret de la capilarité, non plus avec I'humeur sanguine, mais
avec la fluidité électrique, mode, on le sait, plus nerveusement expansif de 1'énergie...”.

> Limbajul poetic devine specific eminescian in momentul in care se elibereaza de
modelul canonic mostenit, al poeticitatii, pe care, inainte de a-1 abandona, incearca, printr-
o prima etapa sa il duca la perfectiune” (Ioana Em. Petrescu, Eminescu si mutatiile poeziei
romdnesti, Cluj-Napoca, Editura Dacia, 1989, p. 49).
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in limbajul figurativ utilizat’. Un model stilistic al poeziei concepute de
Eminescu trebuie sd cuprindd neaparat principalele figuri de constructie,
tropii, tematica, elementele fonetico-morfologice participante la actul creatiei.

A doua perioadd a evolutiei poeziei lui Eminescu este marcata prin
epoca ieseana (1876-1878), faza romanticd 1n care se promoveaza
contrastul 1n alcatuirea figurilor, concretetea imaginilor, in fapt o poezie de
0 mare intensitate retorica.

Cea mai bulversantd etapd ramane cea de dupa 1878, cand maniera
proprie de a scrie a lui Eminescu se concretizeaza, printre altele, prin
renuntarea la figurile de stil numeroase, prin abstractizarea campului
imagistic, prin accentul pus pe cuvant ca aparitie unica in text si context. O
datd cu reducerea aparitiei epitetului, figura retorica cea mai frecventd in
poeticile vremii, se opereaza cu principiul selectiei, epitetul generalizator
din prima perioada si cel obligator din a doua fiind inlocuite cu cel
individualizator. Prima perioada cultiva epitetul ornant, in principal, care —
se stie — este de factura clasicd. Dacd ne limitdm la epitetul cromatic, acum
apar, cu sensul lor propriu sau cu sens abstract, in postumele de tinerete:
alb, pal-palid, senin, argintiu, negru etc. ,,O diferentd apare, In aceste
prime poezii, - afirma Mihaela Mancas — chiar in privinta unor epitete
cromatice care vor deveni ulterior frecvente: vandt, de exemplu, este un
epitet specific creatiei de mai tarziu a poetului, dar apare, cu alt sens, de pe
acum. Epitetul vdnat evolueaza de la un sens peiorativ, figurat (deci
indepartat de valoarea sa cromatica), in Junii corupti — ,blestemul
mizantropic cu vdndata lui ghiard” -, la o valoare cromatica, specifica
poetului. ,,Singuri, voi, stejari ramaneti / De visati la ochii vinefi, / Ce
lucira pentru mine / Vara-ntreagd” (Freamat de codru);, ,Prin
usoara-nvinetire a subtirilor matasuri” (Calin) sensurile contextuale ale
termenului sunt opuse”’.

Jonctiunea dintre epitet si alte figuri (metafora, personificare) este si
ea frecventd la Eminescu. Epitetul metaforic, ca §i metafora propriu-zisa,
presupune un proces de identificare intre obiectul determinat si cel prin
care se determini. In acest sens, domeniile semantice predilecte ale
epitetului metaforic nu sunt numeroase. Se disting, inainte de toate, prin
frecventd si prin varietatea asocierilor lexicale, epitetele din sfera
metaforica a ,,luminozitatii”, care grupeaza si epitete fals cromatice, uneori

® Discursul poetic devine, prin conotatie profunda, o meditatie asupra vizibilitatii si
existentei ,,dimensionale” a figurii (vezi Roman Jakobson, Probleme de stilistica,
Bucuresti, Editura Stiintifica, 1964). Limbajul isi creeaza o interioritate care cultiva
principiul deviatiei (multiplele aspecte ale conotatiei stau marturie).

’ Discursul acestor poezii este articulat intr-o maniera logic-omogend, iar opozitia fati de
limbajul comun are loc prin utilizarea figurilor ornante, la inceput, si prin amplificarea
retorica prin epurare, mai apoi.
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sinestezice (de aur, de argint, de arama, de smarald, de coral, de diamant);
in aceasta sferd se inscriu versurile sau imaginile care urmeaza: ,,buze de
coral” (P, 178); ,,voce de arama” (P, 213); ,,gene lungi de aur”(P, 240);
»cantul ei de aur” (P, 219); ,,nor de-argint” (P, 218); ,,mana-i argintoasa”
(P, 253); ,,Lumina-i de-argint” (P, 261); ”Par blond deschis, de aur si
matase / (...) / Un strai de-argint strans de-un colan auros” (P, 240); ,,numai
tes / Painjini de smarald painjinisul / Cel rar de diamant” (P, 254)%,

Frecventa unor determindri metaforice este consfintitd si de sensul
superlativ pe care 1l acumuleaza epitetul metaforic. Ideea de ,,alb” este de a
exprima, cu termeni alternativ selectati din seria sinonimica zdpadd-nea-
omat, la care se poate adauga epitetul metaforic de ceard, ideea ajungerii la
limita, la limita campului vizual: ,,Manute albe de omat” (Diana); ,,.brate de
zapada” (Strigoii); ,,Corpuri de ninsori” (Impdrat si proletar); ,,picioare de
zapada” (P, 365, 382); ,,mani de ceard” (P, 399); ,,Femeia? (...) / Cu masca
ei de ceara” (P, 401). Asemenea exemplelor de mai sus sunt si acele
cumuluri de epitete metaforice din aceeasi categorie, in care elementele
succesive de determinare sunt aproape sinonime $i vin sa atribuie calitati si
virtuti unor substantive aflate in relatie de subordonare: ,,Poti ca sa vezi
icoana radioasd, / In strai de-argint a unui elf de nea!” (P, 240).

Si in cadrul epitetului metaforic apar constructii complexe din punct
de vedere sintactic §i semantic, In care epitetul se vede pus in fata unor
relatii inedite si cand mai poate sd comporte o determinare, de obicei tot cu
valoare metaforicd, sinestezica sau cromatica: ,,paru-ti d-auree matase” (P,
231); ,,Zane cu par de aur rog” (P, 456); ,,Curg stele de-aur dulci” (P, 358);
»o1 desfacut ti-e parul in valuri de-aur moale” (P, 346); ,,Cand lanuri
de-argint luciu pe tard se astern” (P, 243).

Epitetul pleonastic (a se citi in acest sens Paula Diaconescu) este
distinct, In poezia eminesciand, expresiei superlative si se realizeazd de
multe ori cu elemente lexicale specifice in general figuratiei scriitorului
(sur, crud, etern, vanat etc.): ,,umene vapai” (Luceafarul); ,,colb marunt”
(Calin); ,,fum vanat” (Fat-Frumos din tei); ,,ceata surd” (P, 383); ,,vanata
umbra” (P, 460).

In Expresia artistici eminesciand, G. I. Tohaneanu prezinti o serie de
termeni poetici care-si atrag in juru-le adevdrate familii semantice, asa

¥ Primele texte cu adevarat eminesciene, de dupa 1869, vor abandona poeticitatea prin
amplificare retorica, de sorginte neoclasica, tributard unei poetici a ,,vederii”. De acum se
modifica in mod radical criteriile de selectie lexicald, distantarea de limbajul comun fiind
inlocuita cu apropierea de limbajul comun. Structura lexicala include si elemente dialectale
(este cunoscuta ,,soarta” moldovenismelor plasate in rima) si familiare (idilele si Luceafdrul
,»depun marturie” in acest sens). Reorientarea lexicului poetic este, in sine, o mutatie poetica cu
seve nebanuite 1n reforma limbajului creator Inceputa cu succes de junimisti.
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stand lucrurile §i cu verbul a rumeni’. Din aceastd sferd semantica face
parte si adjectivul-epitet rosu cu diferitele sale forme contextuale. Cand
avem de-a face cu formele paralele de singular sau plural ale acestui
adjectiv, alegerea se inscrie, dupd cum mentioneazd Dumitru Irimia, ,,in
acelasi proces al realizarii eufoniei muzicale”'’. Intre formele paralele de
singular masculin ros-rosu, predominanta, datoritd preferintei poetului
pentru fonetismele moldovene, - stim — este prima: ,,Lumina cu mucul
negru intr-un harb un ros opait”, ,,Soarele ce azi e mandru el il vede trist si
rog”. Cand apare forma rosu, ea se constituie intr-o sintagma cu ajutorul
articolului adjectival cel, conturdnd culmea expresiva a versului: Prin aerul
cel rosu, femei trec cu arme-n brat”, ,,Noaptea flamingo cel rosu apa-ncet,
incet patrunde”. Varianta moldoveneascd pentru feminin a epitetului in
discutie se lipseste de prezenta vocalei i: ,,Isi ascunde fata rogd ca un mar”,
aceastd sintagma fiind caracteristica limbii populare, in opozitie, deci, cu
forma literara rosie.

Eminescu ajunge la asa-zisul epitet ,,impropriu” prin atractia
semantica a contextului, contribuind, alaturi de alte procedee, la realizarea
unor stari insolite, cum ar fi atmosfera de fast, de magie, de vis, de
transcendere, proprii unora dintre poeme: ,lianele albastre” (Scrisoarea
1V); ,,zapada viorie” (Calin); ,,vremile-aurite / Ce mitele albastre ni le
soptesc ades” (Impdrat si proletar); ,,Palatul plutea in magie / Aurie” (P,
256); ,,.Din care cresc bogate-ntunecoase / Ici roze negre, colo flori
albastre” (P, 382); Iar fata ei frumoasa-i de-acea albeata sura” (P, 456)".

° La pagina 36 G.I. Tohineanu, in lucrarea sa Expresia artisticd eminesciand,
demonstreaza cum verbul rumeni, din exemple precum: ,, Se rumeni in fata ei ca marul
(F.G., 55/199); ,, Si surazand ea rumeneste, castd ” (F.G., 59/349) etc., iscd o familie de
sinonime poetice fatd de rosu, inrosi, inrogire, des intrebuintate de Eminescu. In repetate
randuri, termenii sugereaza cromatica crepusculard sau astrala: ,rumana sard” (Diamantul
Nordului, TV 307/305), ,,a serii rumenire” (Muresanu, IV 307/305), ,,prin rumeni aburi
luna se aratd” (Musat si ursitoarele), ,,Pe un deal rasare luna ca o vatrd de jaratic /
Rumenind stravechii codri” (Calin 1 76). Profesorul G.I. Tohdneanu ne atentioneaza ca
verbul rumeni este drag si lui Sadoveanu, la care apare in tesatura peisajului nocturn:
»larziu, cand luna in crestere incepu sa rasara drept inaintea lor, rumenind o zare de
dealuri moale tardganate, isi ldsara caii la pas si incepura a vorbi iar...”.

' Dumitru Irimia, Limbajul poetic eminescian, lasi, Editura Junimea, 1979, p. 92.

1 Epitetele revelatorii: ,,Codrii negri aiureaza si izvoarele-i albastre” (I, 155); ,, ... luna
moale / Sfiicioasa si smerita si-au varsat razele sale” (I, 76); ,,Robia, viata toatd, lacrimi
pe-o neagra pane” (I, 60), sunt mobilul sugestiilor de tot felul. Astfel, epitetul galbene
(,,De pe galbenele file el aduna mii de coji” (I, 130), ,,De ce dorm ingramadite intre
galbenele file”) sugereaza existenta unor relatii de cauzalitate in structura de adancime a
versurilor. Uneori, contrastul produs de epitetele cromatice devine ,,caz revelatoriu”,
provocand stari de mister: ,,Pe-a altarului icoanda in de raze rosii frangeri, / Palida si
mohoratd Maica Domnului se vede” (I, 50), ,,in salele pustie lumine rosi de tortii / Ranesc
intunecimea ca pete de jeratec” (I, 96), de vraja: ,,Dandu-si trestia-ntr-o parte, / Sta copila
lin plecatd, / Trandafiri arunca rosii / Peste unda fermecatd” (I, 72), de violentd si



63

Structura metaforei eminesciene ne apare ca o virtute a limbajului
poetic, inovatie fatd de epoca precedentd. Metaforele explicite sau implicite
— atat cele cu termenul metaforic concret, cat si cele cu regim abstract,
constituie o punte intre metafora traditionald si cea cultivatd de poeticile
moderne: ,,S1 straveziul demon prin aer cand sa treaca / Atinge-ncet arama
cu zimti-aripei sale” (Melancolie); ,,mormant albastru” (cerul); ,,panze
argintie” (norii). Consemnam raritatea sinesteziilor triple aparute in
postumele de dinainte de 1880: ,,Prin el trece / Lumina frantd numai dintr-o
lume / Unde in loc de aer e un aur / Topit §i transparent, mirositor / i
cald. Campii albastre se intind, / a cerurilor cAmpuri potolind / Vanata lor
dulceata sub suflarea / Acelui aer aurit” (Demonism).

Cum s-a spus de nenumadrate ori, Eminescu a marcat o culme in
evolutia limbajului poetic romanesc, de neegalat. Comparativ cu limbajul
figurativ din poezia primei generatii romantice, saltul dintre traditie si
inovatie se produce la toate nivelurile limbii: fonetic, morfologic, sintactic
si lexical. Codul lingvistic al limbii comune este sensibil marcat prin
intruziunea unor factori ,,aleatori”, instituindu-se un cod lingvistic aparte,
specific spatiului poetic creat. Eminescu asimileaza, valorifica si traduce In
limbaju-i propriu materia celor de dinaintea sa, creand un cod lingvistic de
tip romantic, in care, accentudm, legéturile trainice cu traditia, cu literatura
predecesorilor, sunt departe de a fi abolite. Elementul inovator se muleaza
perfect pe structura traditionald a versului. Spargerea normei se produce,
de fapt, prin mutarea centrului ei de greutate dinspre general spre
individual, dinspre continuitate spre discontinuitate, dinspre unu spre
multiplu, intr-o aparenta liniste tutelara. Acest tip de mutatie poetica duce
la crearea stilului inalt in limba roméana.

Referindu-ne numai la epitet (devenit adesea simbol) in poezia
poetului, comparativ cu poezia primei generatii romantice si dincolo de
aceasta comparatie, putem conchide ca, in linii generale, trecerea se face de
la epitetul ornant (evocativ, stereotip) al unei prime perioade de creatie, la
epitetul revelator (cu valori multiple, figurd stilisticd centrala care se
intretaie adesea cu metafora, comparatia, metonimia, personificarea etc.).
Epitetul, din simpla figura poematicd devine componentd a unei imagini
poetice profunde, in care referentialitatea se pierde, in favoarea unei ample
tranzitivitati si abstractizari.

Propunem, in continuare, pentru poezia lui Eminescu, o clasificare
izotopicd a imaginilor dupa regimuri sau polaritati'*:

dramatism: ,,Ca marmora de albe, ca ea nepasatoare, / Prin aerul cel rosu, femei trec cu
arme-n brat” (I, 62).
' Gilbert Durand, L'imagination symbolique, PUF, 1984, p. 94-95.
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DIURN (POETICA SOLARA) / NOCTURN (POETICA

SELENARA)

STRUCTURI - IMAGINI (CROMATICE) SCHIZOMORFE:

1.

Idealizare si ,,recul” artistic (dezlipire de realitate) —

,»>1 noaptea-i o regina lunateca si bruna,

Cand cerul rdde-albastru pe somnorosii nori” (Povestea magului
calator in stele — var.)

Geometrism, simetrie etc. —

,Viorie e umbra, de aur e sara

Si-n dulcea tacere rasuna ghitara” (Diamantul Nordului — var.)

»Un arc de aur pe-al ei umar” (Diana)

Antiteza (contrast) —

»Ea mdinile albe la el si le-ntinde

Si parul ei negru incet se desprinde

Varsandu-se in valuri de neagra matasa

Pe bustul marmoreu. Divina — frumoasa.” (Diamantul Nordului — var.)

STRUCTURI - IMAGINI (CROMATICE) SINTETICE:

1.

2.

Coincidentia oppositorum (oximoronul) —

,Luna innegreste” (Strigoii)

Dialectica simbolului —

,»Sa fie neagra umbra in care-oi fi pierit” (Despartire)

»luna printre nouri, regina cea balaie” (Codru si salon)

Progresie (contaminare) partiala sau totala —

,,Tu blond noroc al unui vis desert,

Tu visul blond unui noroc, ce nu e...” (Gandind la una — var.)

»luna rosie tresaltd, piere-n nori intunecati” (Umbra lui Istrate Dabija
voevod — var.)

STRUCTURI - IMAGINI (CROMATICE) MISTICE:

1.

Redublare si perseverenta contextuala —
,,unde isvoarele-albe murmure dulci esala
Si scapar argintoase lovindu-se de prund” (Codru si salon — var.)
Densitate sau extensiune semantica?
,Apare luna mare campiilor azure” (Impdrat si proletar)
»Albi ca (albul) de ninsoare, mladioase ca si crinii” (Sale nalte
imbracate — var.)
Realism senzorial —
,Pe-al stancilor lungi colturi apusul se coboara
In cer le poleeste — a serei rumenire
Se pleaca si-nroseste a marei incretire” (Gemenii — var.)
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,Pe scari de marmura, prin vechi portaluri,
Patrunde luna, inalbind paretii.” (Venetia)
4.  Plan secund —
»Atunci padurea-nvie si duhuri ca miresme
Se strecur stravezie prin negre crengi ca iesme” (Gemenii — var.)
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L'EVOLUTION D'UNE FIGURE DE RHETORIQUE DANS
LA POESIE DE M. EMINESCU

(Résumé)

Notre analyse sur 1'épithete chromatique dans la poésie de Mihai Eminescu
comporte les implications stylistiques quant a l'organisation d'un matériel trés
vaste.

Nos propres recherches sur cette question font apparaitre la possibilité d'une
interprétation inédite de certains faits stylistiques; la présente étude sera I'occasion
de I'exposer tout en tenant compte, bien entendu, des études classiques.
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LIMBA CULTURII MAJORE $I STUDIUL EI
(CU REFERIRE LA ROMANA LITERARA
MODERNA)
de
Doina DAVID

1.1. Limba si vorbirea literard sunt obiectul unor preocupari stiintifice
cu radacini in antichitate, al lingvisticii limbilor literare, apartinatoare, ca
intreaga lingvistica, stiintelor culturii (sau ale spiritului), deosebite de
stiintele naturii. Acestea din urma au ca obiect fapte independente,
anterioare si indiferente fatd de om, care se repetd, sunt previzibile,
cunoscute pe cale intelectuald, pe care le sistematizdm si le explicdm prin
legi universale. Stiintele culturii se ocupd de fenomene dependente de om
(fiindcd omul creeaza cultura) si influentate de subiectivitatea lui, adesea
unice (arta), despre care formuldm judecdti de valoare, nu numai de
existentd, si pe care le intelegem atit cu mintea, cat si cu sufletul. In
orizontul de interese al acestor stiinte (infinit, fiindca activitatea creatoare
este infinitd) intrd toate componentele culturii, in sfera careia T. Vianu
include': valorile culturale, obiecte ale unor aspiratii umane (teoretice,
estetice, morale, religioase, economice, politice), vointa culturala, bunurile
culturale (intrupari ale valorilor culturale: adevarul, frumosul, binele,
sfintenia, bunastarea, ordinea sociald), actele culturale obiective (prin care
lucrurile sunt introduse 1n sfera valorii) si actele culturale subiective (de
pretuire, de valorizare a bunurilor culturale).

Cultura este obiectivarea istoricd a spiritului in forme care dureaza
(devin traditii). Intre produsele activititii creatoare a omului, realizate in
istorie, E. Coseriu mentioneaza si limba, aldturi de artd, religie, mit, stiinta,
filozofie’. Limba nu este numai bazi si oglindi a culturii, cum se spune
obignuit, ea este chiar culturd (element constitutiv al culturii nationale),
pentru ca este enérgeia, activitate creatoare libera, nu insa arbitrard, ci
ordonatd prin norme etice interne, corespunzdtoare naturii sale, printr-o
deontologie la care vorbitorul consimte neconstrans’. Aceastd deontologie
include alteritatea, respectul specificului limbii, al valorilor sale

' Vezi Tudor Vianu, Studii de filozofia culturii, Bucuresti, 1982, p. 157.

* Vezi Eugen Coseriu, Deontologia culturii, in Prelegeri si conferinte (1992-1993), lasi,
1994, p. 173.

? Idem, Deontologia si etica limbajului, in Prelegeri... , p. 163 s.u.
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traditionale (in culturda ceea ce se creeazd raspunde asteptarilor si
exigentelor omului), respectul altor traditii, exprimand aspiratia integrarii
in universalitate, si spiritul critic fatad de ceea ce existd si de ceea ce tinde
sd se impuna 1n limba. (Sunt norme etice recunoscute si la noi in secolul al
XIX-lea, in forme explicite chiar).

Limba detine o pozitie aparte in cadrul culturii ca instrument al
interactiunii umane, depozit si interpretant al experientei istorice, oglinda a
societatii (a unitatii si diversitatii sale) si ,,codificare” Insemnata a felului
in care omul se inchipuie pe sine si lumea unde traieste. Gandirea este
dependentd de limba si se formeaza prin limba, care o structureaza
modificand mentalitdti si atitudini afective. Prin limba omul reorganizeaza
lumea necesitatii intr-o lume spirituald, a libertatii, si creeaza universul
imaginat al poeziei. Tot ea confera sens altor produse culturale, de
exemplu artistice, ca muzica, pictura, dansul etc., care, privite ca sisteme
de semne, nu au alteritatea limbajului, nu sunt obligatorii pentru intreaga
societate, si nici in toate imprejurarile vietii. Categorie intre celelalte
categorii umane, limba este, in acelasi timp, ,haina de exprimare” a
acestora; Tnnoirile culturii sunt intotdeauna si ale limbii si se produc intr-o
traditie care este si traditie de limbaj. Astfel, ,din perspectiva
universalitatii culturii, limbajul ocupi o pozitie optima™*.

1.2. Lingvistica limbilor literare este separata uneori de lingvistica
graiurilor populare, considerandu-se un anume specific al obiectului lor:
existenta unor deosebiri, apreciate ca esentiale, din punctul de vedere al
cauzelor schimbdrii lingvistice. In acest sens, G. Ivinescu este de parere’
ca fonetica graiurilor se explica prin baza de articulatie, in timp de fonetica
limbii literare nu este supusa constrangerilor materiale ale naturii; in cazul
ei, libertatea vorbitorului se vadeste prin adoptarea deliberatd a unor
modele lingvistice de prestigiu, cum ar fi, pentru roméana literard moderna,
modelul latin (cf. direct fata de drept, nocturn fata de noapte etc.).

Pe de altd parte, G. Ivanescu insistd asupra importantei principiului
universal al adaptarii limbii (literare si populare, deopotriva) la schimbarile
sociale, materiale si spirituale; el exclude total factorul natural din evolutia
limbii literare si, in particular, a romanei literare moderne. Istoria acesteia
este astfel cu totul inscrisa stiintelor culturii: ,,incepﬁnd de pe la 1780-
1830, istoria limbii romane face parte aproape integral din istoria spirituala
a poporului roman, nemaicuprinzand fenomene care sa fie adaptari ale

limbii la un factor material ca organele articulatorii™®.

* Vezi Lingvistica integrald. Interviu cu Eugen Coseriu realizat de Nicolae Saramandu,
Bucuresti, 1996, p. 164.

> Vezi Storia delle parlate popolari e storia delle lingue letterarie, in ,Philologica”, II,
1972, p. 5 s.u

® Vezi Istoria limbii romane, lasi, 1980, p. 12, 716.
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Tocmai prin aceastd autonomie fatd de naturd, limba literara este
limba culturii majore, o realizare superioard a limbii ca fenomen spiritual,
o creatie a spiritului liber in mod absolut.

Pentru alti lingvisti, ca forma, baza si oglinda a culturii, limba este
intotdeauna, indiferent de ipostaza in care ni se prezinta, literard sau
populara, rezultatul exclusiv al activitatii libere a omului, ceea ce inseamna
cad ea nu apartine in nici un fel domeniului necesitatii si nu poate fi
modificata decat prin libertatea creatoare umana (in mod voluntar, dupa
nevoile vorbitorului). In devenirea oricirei forme a limbii, omul este
,cauza eficientd” (cf. lat. facére), el poate sa se opund actiunii factorului
natural’. Astfel, istoria limbii literare nu poate fi separatd de istoria
graiurilor populare, ceea ce nu exclude, insa, un specific al cercetarii in
fiecare domeniu, determinat de specificul obiectului (care nu poate fi trecut
cu vederea, indiferent de pozitia adoptatd fatda de problema bazei de
articulatie).

1.3. Deosebirile dintre limba populara si limba literard au fost
comparate cu distanta ,,de la natura la arta”®. Considerand cele anterior
mentionate (supra 1.1.), limba literard ar putea fi privitd ca rezultat al unui
»act cultural obiectiv”, de introducere a faptelor de limba in sfera valorii,
pe care o identificam cu exemplaritatea. Cele doud variante ale limbii
istorice prezintd unitate structurald, dar, totodata, particularitati care decurg
din felul cum 1isi spun cuvantul factorii intelectual, afectiv si estetic, din
modul in care se prezintd varietatea lor diatopicd, diastratica si diafazica,
din statutul de ,,cod” general sau, dimpotriva, limitat in spatiu, pe care il
au, din realizarea predominant scrisd sau orald, din structura lor
etimologicd etc. Ele sunt expresia unor forme diferite de culturd si de
civilizatie, a unor modalitati diferite de intelegere a realitatii, a unor
conditii specifice de viata.

Definim obisnuit limba literard ca aspect ,,desavarsit” al limbii
nationale, caracterizat prin norma unica, supradialectald, si prin tendinta de
a se impune tuturor grupurilor sociale, pe masura ce au acces la educatie, la
invatatura. Ea este sinteza superioard a posibilitdtilor de expresie ale unui
popor, si astfel oglinda culturii lui majore, instrument adecvat de
comunicare in cele mai diverse §i mai specializate activitdti umane,
rezultatul educatiei, al cizelarii intelectuale, spirituale si de comportament
al vorbitorilor. Caracterul reflexiv al limbii literare se exprima prin faptul
cd ea se constituie §i se mentine sprijinitd de ideile despre norma ale celor
care o aplica, de idealurile lor culturale, de modelele de limba spre care se
indreapta, de argumentarea teoretica a optiunilor lingvistice etc.; pe de alta

"' Vezi Lingvistica integrald..., p. 90.
¥ Vezi P. Guiraud, Le frangais populaire, Paris, 1969, p. 5.
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parte, prin aspectul de ,,produs finit” al vorbirii culte, in special in forma ei
scrisd i publicd. Aceasta se caracterizeaza prin grad Tnalt de elaborare, prin
complexitatea si specializarea modului de comunicare, prin respectul
principiilor retorice ale exprimarii ingrijite. Discursul literar reflecta o
alegere atentd, criticd, rationald a faptelor de limba, bazatd pe un simt
logic, etimologic si estetic format in scoald si pe dorinta de a comunica
ideea cat mai bine (mai clar, mai adecvat etc.) si cat mai frumos. Este
motivul pentru care acest discurs actualizeazd un inventar bogat de
cunostinte lingvistice, apartindnd sincroniei, dar §i diacroniei, tuturor
stilurilor limbii, literaturii (limbii) artistice, graiurilor populare, unor limbi
straine etc. Vorbirea populara, in schimb, in general marcatda afectiv si
orald ca realizare, este spontand, nedeliberatd (dar nu neintentionata,
fiindca intentie existd in orice forma de comunicare), este ,,ancorata in
situatie”, frecvent discontinud, fragmentata, redundanta, cu salturi logice,
construitd prin apel la marci generice, la sabloane lexicale si sintactice
etc.”.

Particularitatile limbii §i ale vorbirii literare pot justifica semnul
egalitatii pus intre limba literara si limba culturii (limba de cultura,
Kultursprache etc.). De altfel, chiar termenul limba literara trimite Tn mai
multe moduri spre culturd, asa cum aratd legaturile sale ,,de rudenie”
cautate in latina: lat. litteratura ,alfabet”, ,totalitatea scrierilor (intr-o
limba)”; lat. littera ,litera”, ,,cultura scrisa si orala”, ,,orizont cultural”; lat.
litteratius, -e (despre vorbire) ,,ales”, ,,ingrijit”; lat. m. litteratus ,,om cult,
cunoscator al limbii latine”, specializare care arata prestigiul acesteia in
occidentul medieval. (Dante 11 numeste litterati poetae pe cei care scriu in
latind si volgari poetae pe cei care scriu in romanica).

Se pot insa formula rezerve fata de echivalarea /imba literara = limba
a culturii, intrucat si cultura populara se regaseste in limba, se construieste
si se exprima prin limba, iar vorbirea populara este, si ea, o activitate libera
si creatoare, care in acelasi timp se bazeazd pe o idee precisd a omului
simplu despre norma comunititii, fie aceastd norma limitatd in spatiu. In
congtiinta vorbitorului limbii populare existd o ierarhizare valoricd a
elementelor lingvistice pe care el le poseda, chiar daca acestea sunt mai
putin numeroase i mai putin variate decat faptele de limba cunoscute de
omul cult. Prin raportare la aceasta ierarhizare, cuvintele sunt cantarite si
alese in functie de imprejurdri, iar alegerea exprimd nu numai obligatii
pragmatice, ci si preferinte stilistice'®. (Este evident faptul ci, in stadiul
actual de culturd, in special prin influenta limbii literare asupra gratiurilor,

? Ibidem, p. 11-88. Vezi si lorgu lordan, Stilistica limbii romdne. Editie definitiva,
Bucuresti, 1975; Dumitru Irimia, Introducere in stilistica, lasi, 1999, p. 80-171.

10 Vezi Sextil Puscariu, rubrica Pe marginea cartilor, din ,,Dacoromania” IX, 1936-1938,
p- 429 s.u.
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urmare a unor imprejurdri socioculturale bine cunoscute, posibilitétile
alegerii sporesc o datd cu inventarul cunostintelor lingvistice ale
vorbitorului).

Fara a adauga conotatii depreciative termenului referitor la cultura
populara (fiindcd nu este vorba de gradatie valorica, ci de fapte diferite prin
natura lor), pentru mai multd precizie si raspunzand acestor posibile
obiectii, putem retine distinctia /imba a culturii majore (literard) si limba a
culturii minore (populard), pe care o propune G. Ivanescu pornind de la
ideile lui L. Blaga despre cultura .

1.4. Uneori limba literarda este identificata cu limba corectd sau cu
,,forma cea mai corectd” a unei limbi. Exista, insd, mai multe feluri de
corectitudine — precizeaza E. Coseriu ~12 ¢3ci ,fiecare mod de a vorbi este
corect 1n propria sa sferd si se realizeaza in acest sens”, este potrivit pentru
o anume situatie §i pentru un anume scop §i raspunde cerintelor
deontologice ale limbajului Tn mod specific.

Ca fapt istoric normal, in societatile dezvoltate care prezintd coeziune
politica, sociala si culturald, deasupra limbilor diferentiate, a graiurilor
(care-si au propriile corectitudini) se formeaza limba comund, iar prin
diferentierea acesteia, deasupra ei, se formeaza limba exemplara (literara,
standard), ,,0 limba comuna a limbii comune”, ,,limba culturii majore”13.
Nu pot fi confundate, prin urmare, corectitudinea si exemplaritatea. Ajutat
prin interventia intelectualilor (care considera limba In mod reflexiv,
urmarind finalitati determinate, agsa cum am mentionat), procesul istoric al
formarii limbii exemplare raspunde unei aspiratii umane, dorintei firesti de
a vorbi mai bine, ,,de a vorbi o limba intr-un fel superioaré””, fapt care
prezintd o deosebitd insemnatate culturald, politica si sociala, pentru
convietuirea in comunitate, ca expresie a unei atitudini democratice §i a
respectului fata de ceilalti.

Exemplaritatea limbii literare se referd la toate aspectele anterior
evidentiate (prin comparatic cu limba populard). In particular,
exemplaritatea priveste modul in care limba literard raspunde cerintelor
etice generale ale limbajului. Alteritatea, de exemplu, se exprima printr-o
normd ideala ,care se vrea unitard pentru foatd comunitatea, cel putin
pentru acele treburi care sunt treburi ale comunitatii intregi |.. 17", i astfel
limba literard ajunge sa se identifice cu limba nationala.

2.1. Cele cateva precizari care urmeaza despre studiul istoric al limbii
literare ca limba a culturii majore (limba exemplard) vizeaza, in particular,

"' Vezi Storia...

12 Vezi Prelegeri... , p. 169.
B Ibidem, p. 163, 170.

' Ibidem, p. 164.

> Ibidem, p. 186.
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romana literard moderna; unele observatii se referd, insd, la intreaga
lingvistica, Incadrata stiintelor culturii.

Trebuie mentionata, astfel, cerinta obiectivitatii, la care aspira intreaga
stiintd (,,logosul cu adevar”, cum o numea Platon), dar care nu se poate
realiza in mod absolut, deoarece cautarea adevarului este limitatd istoric.
Caracteristic stiintelor culturii i tuturor ramurilor lingvisticii, principiul
umanismului cere ,,a spune lucrurile aga cum sunt ele pentru om”, adica a
nu vorbi despre limba 1n termeni proprii stiintelor naturii, $i permite ca
interpretarea faptelor de limba (stiintele culturii presupun un efort analitic
constructiv, sunt hermeneutice) sa se bazeze si pe experienta de vorbitor a
cercetatorului, pe stiinta lui intuitivd despre limbaj, pe o colaborare intre
subiectul interpretant si obiectul interpretériim. Prin insdsi natura lor,
stiintele spiritului ,,inglobeaza, isi cautd mereu si isi afirma traditiile”;
purtdind ,jinscrisd, 1n chiar miezul scientificitatii lor, istoria”, ele
interogheaza si ,,redateaza trecutul, deconstruindu-1 si construindu-1” si se
prezintd ca ,,spatiu prin excelenta al unei intertextualitati mereu si altfel
reinstituite [...]”"". Obligativitatea considerarii traditiei este impusd de
faptul cd 1n limbd noutatea isi are suportul in creatiile existente ale
spiritului uman, ,,influenta muncii anterioare asupra celei prezente” fiind,
de fapt, o conditie ,,cu suport sufletesc” a culturii in general *.

E. Coseriu vorbeste, de asemenea, despre principiul
antidogmatismului In evaluarea explicatiilor, a teoriilor existente, si despre
responsabilitatea publica a lingvistului, prin care obiectul cercetarii sale
include tot ceea ce-l intereseaza pe vorbitor: astfel sunt ,,demne de teoria
cea mai serioasd” normativitatea, planificarea si politica lingvistica'.
Putem adauga observatia ca teoria limbii este intotdeauna teoria realitatii,
s1 nu o constructie apriorica”’. Intre teorie si realitate raportul este dialectic,
fiindca de fapte te apropii cu pregatire teoreticd, iar cercetarea concreta
deschide, la randul ei, perspective teoretice. Istoria limbii literare
presupune un studiu atent al textelor (bine interpretate filologic), ordonarea
selectivda a faptelor, datate, considerate in circulatia lor si integrate, fara
graba generalizarii, in imagini de sinteza care evidentiazd directia si esenta
schimbarii limbii. Metoda comparativd se aplicd prospectiv, ceea ce
inseamnd ca faptele sunt explicate pornind de la stadiile lingvistice
anterioare (atestate)”'.

'® Vezi Eugen Coseriu, Principiile lingvisticii ca stiintd a culturii, in AUL Serie noua,
sectiunea a III-a. Lingvistica, tomul XXXVII/XXXVIII, 1991-1992, p. 11.

" Vezi si [leana Oancea, Istoria stilisticii romdnesti, Bucuresti, 1988, p. 5, 6, 8, 9.

'8 Tudor Vianu, lucr. cit., p. 248.

¥ Vezi Prelegeri... , p. 164.

0 Vezi si Eugen Coseriu, Lingvistica integrald, p. 164.

*! Vezi Gheorghe Ivanescu, lucr. cit., p. 21.
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Toate acestea se aplica si in studiul romanei literare moderne. Cand
vorbim, de pilda, despre ideologia lingvisticd a secolului al XIX-lea, ne
straduim sa alegem partea ei de adevar, avand in vedere faptul ca
obiectivitatea stiintei este conditionatd istoric. Sau cand, pornind de la
texte, constatdim numeroasele substituiri lexicale in directie latind produse
in aceeasi epocad, le explicam si prin apel la stiinta noastra intuitiva despre
limbaj, situdndu-ne in contextul istoric, cultural si lingvistic respectiv.
Principiul innoirii in traditie se confirma mereu in secolul al XIX-lea,
fiindca limba culturii majore se schimba acum profund si rapid, dar in
stransa legatura cu vechea romana literard, cu traditiile limbii populare si,
in acelasi timp, cu traditiile culturale si lingvistice ale popoarelor europene,
occidentale si romanice indeosebi.

2.2. Daca valoarea semnelor lingvistice depinde de sistem (Saussure),
ea depinde, in acelasi timp, de societatea In care functioneazad sistemul,
depinde de vorbitori; semnele sunt fard valoare despartite de cei care le
folosesc®>. Semnificarea este conditionata social si cultural, iar experienta
semantica are caracter istoric. Limba actualizeaza cultura cu privire la ce se
face in comunitate si in plan universal, ,,de fiecare datd”, in fiecare moment
istoric, fiind, astfel, cunoastere actualizata in istorie®.

Limba literard este, si ea, cunoastere actualizatd 1n istorie, este
»oglinda” culturii majore, a evolutiei acesteia. Cand ne referim la
stabilitatea limbii literare, avantajata de realizarea ei preferential scrisa si
mai evidentd in plan fono-morfologic decat lexical, precizdm, in mod
obligatoriu, faptul ca aceasta stabilitate lingvisticd este una ,,activa™, cici
altfel limba literard ar fi un obiect cultural identic cu sine in timp si
artificial, avand univocitatea ideald a codurilor stiintifice. Caracteristica
omului cultivat, dorinta de a crea valori perene, durabile, nu exclude
sentimentul participarii la istorie. Astfel, limba literard se prezinta ca
proces niciodata definitiv incheiat, ca schimbare continua, cu perioade de
transformare acceleratd, proces de refacere permanenta a raportului dintre
traditie i inovatie, de reasezare calitativa si cantitativa, in care isi spun
cuvantul tendinte de unificare si de diversificare® determinate, deopotriva,
de functiile sociale pe care 1 le atribuie vorbitorii cultivati.

22 Cf. si Tullio de Mauro, Infroducere in semanticd. In roméaneste de Anca Giurescu,
Bucuresti, 1978, p. 39, 154, 169, 191, 192.

3 Vezi Eugen Coseriu, Deontologia culturii, in Prelegeri..., p. 179.

2 Vezi Stefan Munteanu si Vasile D. Tara, Istoria limbii romdne literare. Privire
generala. Editie revizuitd si addugita, Bucuresti, 1983, p. 20.

> Acest aspect a preocupat, cu deosebire, pe unii reprezentanti ai Scolii Lingvistice de la
Praga. Vezi, de exemplu, Bohuslav Havranek, Zum Problem der Norm in der Heutigen
Sprachwissenschaft und Sprachkultur, in vol. A Prague School Reader in Linguistics.
Compiled by Josef Vachek, London, 1967, p. 413-421.
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Conditiile in care acestia schimbd limba®® sunt, in clasificarea
traditionald, atat interne, cat si externe. Cele dintai se refera la organizarea
sistemului limbii literare, asa cum exista el, cu particularitati care impun
refacerea opozitiilor functionale prin diferentiere sau prin analogie. De
exemplu, romana literara modernd elimind, la imperfect, omonimia
persoanelor a I1I-a singular si a I1I-a plural (el venea — ei veneau, fata de e,
ei venea, norma mai veche)®’ si, dimpotrivd, incearci (formele nu se
mentin, 1nsd) extinderea, si la conjugarea I, a identitatii persoanelor I
singular si a III-a plural, de la conjugarile II, I1I, IV.

In astfel de cazuri, conditia interna a sistemului nu explicd, ea singura,
inlocuirea normei, care se datoreaza voin,tei28 vorbitorului cultivat,
influentat, n cazul citat al imperfectului, de pilda, de ideologia lingvistica
rationalistd: ideea clasica a superioritatii limbilor caracterizate prin simetrie
si ordine gramaticala, bogatie si diferentiere flexionard se Iintdlneste
frecvent la noi In secolul al XIX-lea, si nu numai la reprezentantii
curentelor reformatoare. Generalizarea desinentei —u la imperfect se
datoreaza, in mare masura, lui Heliade.

Vointa vorbitorului, libertatea lui creatoare ordonatd de alteritatea
umana, de nevoile comunicdrii sociale, nu considera doar conditiile interne
ale sistemului limbii literare, ci si conditiile istorice externe, socioculturale,
economice, ideologice, politice”, pentru a decide dacd este oportuni
schimbarea limbii. Aceasta presupune — este de parere E. Coseriu®® - ca
,»hu existd conditii externe, fiindca daca s-a tinut seama de aceste conditii,
inseamna ca ele s-au internalizat”.

Avand 1n vedere legaturile existente intre limba, cultura si societate si
vointa vorbitorilor de a lua n considerare conditiile istorice si de a schimba
normele ,,pe masura lor!, putem raporta istoria romanei literare moderne
la ansamblul modificarilor produse prin afirmarea capitalismului,
incluzand dezvoltarea industriei, comertului, transporturilor si a centrelor
urbane, restructurdri sociale, administrative, legislative, schimbari de
mentalitate si de orientare politica, afirmarea stiintei, dezvoltarea scolii, a

2% Cf. Lingvistica integrald, p. 67.

%7 Vezi Ton Ghetie si Mirela Teodorescu, [n legdturd cu desinenta —u a persoanei a treia
plural a imperfectului indicativ, in SCL, XVI, 1965, nr. 1, p. 8§7-101.

% Despre rolul vointei in schimbarea limbii vorbeste si un neogramatic ca A. Philippide,
insa cu scepticism fata de efectele ei.

¥ Pentru modul in care se regiseste in limba ideologia politicd a unei epoci vezi, de
exemplu, Klaus Bochmann, Lexicul social-politic si istoria limbii. Exemplul anului 1848,
in LL, 1979, vol. IV, p. 398 s.u.

0 Vezi Lingvistica integrald, p. 71.

*! Despre necesitatea unui ,,stil mai potrivit cu civilizatia veacului” vorbeste, in 1837, (ca
multi alti contemporani ai sai), C. Negruzzi. Vezi Opere, 3. Teatru. Editie criticd de Liviu
Leonte, Bucuresti, 1986, p. 514.
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activititii editoriale, a literaturii, aparitia presei in limba nationalad etc.”.
Astfel de aspecte sunt luate In seama de catre G. Ivanescu, In ampla sa
istorie a limbii, Tn care gasim, intitulate semnificativ, capitole ca: ,,Efectele
lingvistice ale instaurdrii regimului burghez la roméani: formarea limbii
nationale (limbii literare moderne) a romanilor”; sau ,,Dezvoltarea sociala,
economica si culturald a poporului roméan de la 1878 pana astazi. Reflexele
ei lingvistice.”

Nu este nevoie sa insistdm asupra faptului ca relatiile stranse dintre
limba, societate si culturd nu presupun un determinism absolut, o legatura
directd, mecanicd, in orice situatie. Urmarile in limba ale evenimentelor
cruciale din istoria unui popor nu sunt necesare si imediate. Limba poate sa
rimana stabild in framantarile istorice cele mai puternice®®. Ea nu are
caracter de clasd, cum s-a afirmat, subordonandu-se stiinta politicului (N.I.
Marr) si nu este direct si nici in mod absolut determinatd de economia
oranduirilor sociale. Tudor Vianu mentioneazd, intre conditiile materiale
ale culturii, factorul economic, dar atrage atentia asupra riscurilor
exagerdril Insemnatatii lui*’. Conteaza, de fapt, agsa cum am precizat, vointa
vorbitorului, daca el ia in considerare sau nu aceste conditii.

Tinidnd seama de aceste limite, de autonomia limbii fatd de societate,
chiar daca vorbind de conditiile externe ale modernizdrii romanei literare
ne gandim, inevitabil, la ce s-a petrecut in 1821, 1829, 1848, 1859, 1877
etc., ani care marcheaza evenimente foarte importante in istoria romanilor,
nu putem admite ca ei reprezintd criterii stricte de periodizare in evolutia
limbii literare, indreptatite riguros de realitatea lingvistica. (De fapt, si
periodizarea prin aplicarea criteriului evenimentelor culturale: 1780,
1836/1840, 18817° etc. riméne conventional).

2.3. Punand in legaturda formarea romanei literare moderne cu
dezvoltarea capitalismului, G. Ivdnescu se referd, in mod special, la
afirmarea si cresterea numerica a burgheziei’’, la preferintele culturale ale
acestei clase, mai ales dupd 1830, cand ea devine ,,organismul social care
sustine limba literard” prin intelectualitatea pe care o promoveaza: ,,0
intelectualitate mai numeroasa a devenit activad numai in momentul in care
a devenit numeroasa si activa burghezia romand”; limba (si intreaga cultura
modernd) ,,nu este opera burgheziei romane; ea este opera intelectualilor

32 Vezi, de exemplu, Constantin C. Giurescu, Dinu C. Giurescu, Istoria romdnilor din cele
mai vechi timpuri pana astazi, Bucuresti, 1971, p. 447-607.

3 Vezi Istoria limbii romdne, p. 646, 709.

* Vezi si Ion Coteanu, Reflectii pe marginea unei viitoare istorii a limbii romdne, in LR,
XLIT, 1993, nr. 1, p. 11 s.u.

3 Vezi lucr. cit., p. 226 s.u.

%% Vezi, de pilda, Ion Ghetie, Istoria limbii romdne literare. Privire sintetica, Bucuresti, 1978.
7 Vezi si Tudor Vianu, lucr. cit., p. 253, unde se vorbeste despre influenta ,.cantitatii

grupului social” n toate sferele culturii.
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iesiti din randurile acestei burghezii, ca si din acelea ale aristocratiei si
taranimii™**. In actiunea generald a intelectualititii indreptata spre limba
literard se disting, prin contributiile lor teoretice si practice, marile
personalitati ale culturii noastre, cu deosebire scriitorii, al céror rol se
cuvine evidentiat.

Asemenea tuturor valorilor si bunurilor culturale care sunt create de
romani acum, limba literard modernd este rodul aspiratiilor’’ acestei
intelectualitati si ale societatii intregi. Astfel, multimea termenilor noi care
denumesc notiuni legate de traiul urban, de comert, industrie, transporturi,
de arhitecturd, moda vestimentard, comportament social etc. poate fi
raportatd la dorinta de viata civilizatad si de bundstare economica (specifica
burgheziei si deviatd, uneori, spre parvenitism, devenind, prin aceasta,
obiect al satirei). Dorinta de invatitura aduce, o datd cu dezvoltarea scolii
si a stiintei, cu grija pentru educatie, intelectualizarea limbii literare (prin
neologisme, termeni abstracti) si, In particular, formarea stilului stiintific
modern™’. Dorinta de informare despre evenimentele curente interne si
internationale (care existd In cercuri restranse si in cultura veche, dar care
se amplificd acum) conduce la aparitia presei romanesti si, implicit, a
stilului publicistic. O tot mai puternicd nevoie de frumos, asociatd cu
dorinta de divertisment, explica elanul artistic al veacului, evolutia limbii
artistice (a limbajului poetic), dar si perfectarea estetica a limbii literare,
proces in care retorica are un important cuvant de spus. Revoltati impotriva
ordinii feudale, intelectualii romani subscriu la idealurile politice ale
Revolutiei Franceze, pe care le doresc adoptate si in societatea noastra (se
formeaza, pe aceasta baza ideologica, terminologia politica modernd), Tnsa
adauga acestor idealuri o puternica dorinta de ridicare a natiei, de afirmare
nationala. Aspiratiile patriotice ale acestei intelectualitdti sunt transferate
limbii, fiindca existd convingerea, clar exprimatd deja in cadrul Scolii
Ardelene, ca ,,starea limbii §i a natiii Intr-acelas pas umblu”, ,,limba si natia
impreuni se infrumseteaza™*'.

2.4. La fel de puternic este resimtitd nevoia de sincronizare a culturii
romane cu a tarilor europene avansate.

Desi mai vechi*’, semnele solidarizarii cu orientirile culturale si cu
civilizatia lumii occidentale (latine, In primul rand, dar nu numai) se

* G. Ivanescu, lucr. cit., p. 639.

39 Valorile culturale sunt obiecte ale aspiratiilor umane. Vezi Tudor Vianu, lucr. cit., p. 157.

% Cu atat mai mult cu cat, pana spre 1860, textele stiintifice au predominant caracter
didactic si de popularizare. Vezi N.A. Ursu, Formarea terminologiei stiintifice romdnesti,
Bucuresti, 1962.

*! Vezi Paul lorgovici, Observatii de limba rumdneascd. Editie critica [...] de Doina
Bogdan Dascilu si Crigu Dascélu, Timigoara, 1979, p. 105.

* Vezi si lleana Oancea, Romanitate si istorie. Epistema clasica si literarizare, Timigoara,
1993, p. 132-145.
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inmultesc la sfarsitul secolului al XVIlI-lea si la inceputul secolului al
XIX-lea intr-o maniera care permite sd se vorbeasca de un ,,moment crucial
al istoriei constiintei romanesti”™*, de o adeviarata mutatie spirituala si de
reorientarea ,,loialitdtii culturale si lingvistice” a romanilor dinspre orient
spre occident™.

Modelul cultural slavon trece pe plan secundar prin laicizarea culturii,
iar noul canon cultural se maturizeaza (el existd deja in epoca veche) si se
afirmad treptat, fiind preluat direct sau prin filierd neogreacd, germana si
rusa.

Pentru romani — remarcd A. Marino® —, Europa nu este acum o simpla
notiune geograficd, ci un ,,pol spiritual”, o posibilitate permanentd de
exemple si solutii, un model cultural care legitimeazd si orienteaza
activitatea filologica, de traducator, a animatorilor de teatru etc.: ,,Europa
devine mentor, arbitru, opinie publica, juriu de onoare, comisie de
premiere, autoritate care decide in toate problemele culturale, sociale si
politice esentiale ale poporului roman™®. Ea este o notiune solidard cu
,lumina”, cu progresul, stiinta, Invatatura si spiritul critic. Franta, mai ales,
reprezintd modelul absolut, literar, social, lingvistic, de comportament etc.,
este ,,steaua polard a orientdrii culturale a romanilor™*’. Cu precizarea,
importantd, cd ,,occidentalizarea romanica a limbii si a culturii romane”
(Al. Niculescu) inseamna, implicit, promovarea modelului latin (cu rol
hotarator in cultura europeand), aceastd orientare spre latina fiind sustinuta,
pe de alta parte, de sentimentele politice ale romanilor, indltate pe ideea
,originii nobile” a poporului si a limbii*®.

»Constiinta proocidentald” (A. Marino) contribuie la dezvoltarea
sentimentului national, fiindca ideea ,,intrarii” in Europa, dorinta de a o
imita si de a urma aceleasi cai culturale se asociazad cu speranta consacrarii
europene a culturii romane, cu dorinta de recunoastere a valorilor noastre
spirituale. Aceasta presupune incredere in geniul poporului, in fortele lui
creatoare, si in geniul limbii, In capacitatea romanei de a deveni limba
exemplard, mesager al culturii majore. Este obisnuita pana tarziu, in a doua
jumadtate a secolului, asocierea (de descendentd iluministd) a ideii de
sdracie, ,,neajungere” a limbii cu manifestarea increderii in ,,destoinicia”

# Adrian Marino, ,,Luminile”’ si descoperirea Europei, in RITL, tom 28, 1979, nr. 1, p. 27.

* Alexandru Niculescu, Launguage loyalty - culture loyalty, in RRL, XX, 1975, n° 4.

» Lucr. cit., p,. 28, 30, 40.

® Ibidem.

4 Mihai Zamfir, Discursul anilor ’90, Bucuresti, 1997, p. 64. Influenta franceza,
,,modelatoare” (intrucat aceasta limba furnizeaza romanei propriile sale elemente), a fost
comparata cu influenta spiritului german, care se manifestd in maniera ,,catalictica” (cf. L.
Blaga). Vezi Ioan Oprea, Rodica Nagy, Istoria limbii romane literare. Epoca moderna,
Suceava, 2002, p. 289.

* Cf. A. Armbruster, Romanitatea romdnilor. Istoria unei idei, Bucuresti, 1972.
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virtuald, 1n potentialul sau expresiv, situat uneori intr-un plan valoric mai
inalt decat al altor limbi: ,,un complex de inferioritate si de superioritate”
in acelasi timp, am putea spune, adaptand studiului filologic o afirmatie
mai generald a lui A. Marino”. Astfel, modelele striine au stimulat
creativitatea romaneasca in limba literard, in limba artistica, in general in
cultura.

2.5. Aspiratiile culturale ale intelectualilor romani, mai sus prezentate,
s-au asociat, n secolul al XIX-lea, cu optimismul, cu elanul lor creator si
cu o puternica vointa culturala (definitd de T. Vianu ca ,,energie morala si
intelectuald necesard activitatii culturale™); preluatd din iluminismul
european, ideea culturii active este sprijinitd de realitatile istorice
romanesti. Asa se explicad ,eroica” activitate culturald a generatiei
pasoptiste, ,,febra filologica” a epocii, acea ampla actiune de literarizare a
limbii, teoreticA si practica, unitara si diversa, avand ca finalitate
reromanizarea romanei literare, cu tot ce implicd acest proces (care se
identifica cu formarea limbii exemplare): unificarea, imbogatirea,
diversificarea stilisticd, accentuarea latinitdtii limbii, ,,neolatinismul
poetic™! etc.

2.6. Pornind, de asemenea, dinspre filozofia culturii, putem privi
evolutia limbii literare 1n legaturd cu idealul cultural caracteristic unei
epoci, coordonator al eforturilor spirituale ale acesteia si, deci, factor de
legatura Intre limba literara si restul culturii.

Rationalist §i romantic, in acelasi timp (amintind asocierea hegeliana
dintre conceptul de spirit al poporului — Volkgeist si cel de spirit universal
— Weltgeist), sintezd necesara in conditiile unei culturi care evolueaza rapid
prin ,,arderea etapelor”, idealul cultural caracteristic secolului al XIX-lea

¥ Lucr. cit., p. 4. In special fatd de cultura franceza (E. Coseriu, Prelegeri, p. 178),
complexul de inferioritate, si azi existent, are motivatii istorice: ,,sincronia distantata in
timp” (Ileana Oancea), plasarea noastrd intarziatd si bruscad in contextul culturii
occidentale” (Mihai Zamfir, lucr. cit., p. 61). ,,Poezia de la 1840 si de mai tarziu, expresie
a interesului literar al claselor dominante, plutea in aceeasi atmosfera de nostalgie pentru
lucrurile strainatatii: ciuda de a nu le putea gasi in tard si dorintd de a le Incetateni.
Complexul acesta ramase o trasdturd caracteristicd a psihologiei noastre [...]. Cand
romanul vorbeste de occident, in sonoritatea prelunga a cuvantului se dezvoltad o curba
care merge de la iubire la urd” (Tudor Vianu, Scriitori romdni din secolul XX. Antologie
[...] de Mihai Dascal, Bucuresti, 1979, p. 9).

Nostalgia pentru ,lucrurile strdinatatii” se manifesta in referirile concrete la
problemele limbii literare, din perioada Scolii Ardelene si pana tarziu: ,,Suntem unicul
popor din Europa — scrie, In 1894, C. Dobrogeanu-Gherea — care n-are o limba literara
fixatd, suntem unicul popor din Europa care n-are Inca o ortografie fixatd” (Studii critice,
vol. I, Bucuresti, 1956, p. 336).

2 Vezi lucr. cit., p. 157, 309.
! Termenul apare la Mihai Zamfir: Introducere in opera lui Al. Macedonski, Bucuresti,
1972, p. 1 s.u.
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isi spune cuvantul in dezbaterile filologice ale vremii (care dezvaluie si o
dimensiune filozofica>®) si nu riméne fard urmari in limba literard. Asa
cum viziunea clasica aproape dogmatica a secolului al XVII-lea, retorica si
rationalistd a marcat definitiv franceza literard (care reflectd si azi o
»acuitate fard Indoiald unicad” a constiintei gramaticale si etimologice™),
asocierea rationalismului clasic cu istorismul romantic’™* a asigurat, pe de o
parte, unificarea normelor, dar a permis, pe de altd parte, deschiderea
limbii literare spre formele oralitatii populare, a condus la o lipsa de
fermitate a normei si la o anume nedeterminare semanticd a cuvintelor
(caracteristici adesea remarcate, judecate negativ sau, dimpotriva,
considerate avantaje ale romanei, ca ,,limba a poeziei si a misterului”).

2.7. Admitem, deopotriva, autonomia valorilor culturale, dar si faptul
ci ele comunici si se influenteaza reciproc. In ,legea” interactiunii
formelor culturii putem vedea o conditie spirituald a activitatii creatoare
(cum este si tradijcia5 %), de care trebuie si tinem seama in studiul produselor
creativitdtii umane.

Se vorbeste in diverse moduri despre unitatea culturii, coerenta,
organizarea ei paradigmatica (pe baza unor invariante de structurd), despre
epistema epocii, despre izomorfismul formelor culturale etc.’®. Lingvistica,
filozofia culturii, semiotica incearcd, raspunzand nevoii de sens a omului
contemporan, sd acorde acceptiuni largite conceptului de stil, caruia i se
recunosc valente tipologice si integrative atunci cand este aplicat in studiul
comparativ al limbii si al celorlalte manifestari spirituale umane, opere
artistice, fenomene culturale, chiar stiluri de viatd si de comportament
social”’. (Deocamdata, 1insa, stilistica integrativa ramane ,,un capitol
esential al stilisticii generale inca nescris™®).

Raportatda de romantici la spiritul poporului (Volkgeist), cautata in
trecut si asociatd cu ideea caracterului inchis al creatiei spirituale nationale,
unitatea de stil a culturii este explicatd, alteori, prin matricea sau prin
ndzuintele formative ale unei epoci, prin unitatea de structurd psihica, de
sensibilitate si de mentalitate a acesteia, prin ,,masca timpului””: ,,un
principiu plastic lucreazd in noi fard stirea noastrd” — scrie Tudor Vianu —
si prin aceasta ,,slujim unei forme menite conservarii’; ,,predispozitia care

32 Vezi si Doina David, Sinteze de limba literard, vol. I, Timisoara, 1984, p. 57.

>3 Observatie facuta, intre altii, de citre K. Vossler (vezi P. Guiraud, lucr. cit., p. 10, 11).
> Pentru aceste concepte vezi Tudor Vianu, lucr. cit., p. 293 s.u.

> Ibidem, p. 222, 250.

36 Vezi Ileana Oancea, Valente integrative ale conceptului de stil si importanta lor pentru
stilistica, In Semiostilistica. Unele repere, Timisoara, 1998, p. 29 s.u.

7 Vezi si G. Ivanescu, Stilisticd, lingvisticd, poetica si stiinte sociale, in AU Serie noua,
Sectiunea III. Lingvistica, tomul XXXI, 1985, p. 7.

38 [leana Oancea, lucr. cit., p. 36.

5 Vezi Scriitori romani din secolul XX, p-7,8.
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stapaneste o epoca izbucneste mai semnificativ intr-o fizionomie unica,
pentru ca faptul gruparii in acelasi timp si pe acelasi loc stilizeaza un
singur tip cu o truda careia 1i trebuiesc mii de exemplare”.

Considerand ,legea interactiunii formelor culturii”’, Tudor Vianu
formuleaza, cu alta ocazie60, in cuvinte memorabile, un principiu al
studierii ,,faptelor spiritului omenesc”, in general, si a literaturii artistice, in
special: ,,Un scriitor a spus odatd ca nu putem pricepe nici macar plutirea
unei scanduri pe intinderea oceanului daca nu tinem seama de toate fortele
universului, prin care scandura se mentine la suprafata apei, se scufunda
din cand in cand si reapare la suprafatd, std nemiscatd intr-un punct,
porneste apoi la dreapta sau la stanga si se reintoarce la drumul ei.
Nelinistita bucdtica de lemn, desprinsd dintr-o corabie naufragiata sau
azvarlitd de pe tarm ca un lucru netrebnic, pare solicitatd de toate energiile
lumii §i miscarea ei, parca lipsitd de sens, nu poate fi explicatd decat prin
actiunea tuturor acestor energii. La fel, orice faptd a spiritului omenesc,
orice produs al puterii de expresie a omului in literaturd pluteste de-a
pururi pe oceanul culturii si este explicabil prin toate fortele universului
moral”.

Daca limba este baza vietii omului, forma si functia acestei baze —
remarcd Tullio de Mauro® — nu pot fi intelese decat daci ne gandim la
intreaga structurd a edificiului: ,,nu este posibil a vorbi despre o limba in
mod serios fard a o inscrie In contextul societdtii care o foloseste si o face
sd traiascd, in contextul culturii pe care ea o «actualizeazay», cum se spune
de la Hegel incoace”.

Eugen Coseriu vorbeste® despre universalitatea omului de culturd,
observand, insd, ca ,,Nu mai este posibil, astdzi, omul Renasterii, pentru ca,
intre timp, cultura a devenit mult mai vasti. In zilele noastre universalitatea
omului de cultura este datd, mai curdnd, de faptul ca se realizeaza intr-un
anumit domeniu, dar cu deschideri universale [...]”. El considera ca
»lingvistica nu e, in realitate, posibila decat in cadrul stiintelor culturii”,
fiind ,,disciplina care deschide cele mai multe perspective” prin specificul
obiectului ei; ,,lingvistii mai buni sunt cei care au o culturd mai vasta decat
cultura lingvisticd”. Pe de altd parte, E. Coseriu se pronuntd impotriva
separdrii  disciplinelor lingvistice, vorbind de o stiinta integrala,
identificata cu istoria limbii, in cadrul céreia la solutionarea problemelor

60 Asaza amanuntul in ansamblul lui, cuvantul in text, pe autor in epoca sa, opera lui in
totalitatea literaturii nationale §i comparate, intelege-o pe aceasta ca pe un rezultat al
intregii activitdti spirituale a omenirii”. Acesta este indemnul marelui om de cultura
adresat tinerilor cercetatori ai istoriei literaturii romane. Vezi Metoda de cercetare in
istoria literara, In LL, VI, 1962, p. 21.

o Luer. cit., p. 35.

8 Interviuri, p. 163, 164, 148.
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contribuie, dupd caz, dar adesea impreund, lingvistica functionala,
dialectologia, sociolingvistica, etnolingvistica, stilistica limbii, sociologia
limbajului etc.®.

Asadar, natura obiectului (limba literara ca limba a culturii majore, ca
limba exemplara) impune specificul studierii ei din perspectiva istorica.
Unele dintre ,reperele” teoretico-metodologice anterior schitate privesc,
insd, intreaga istorie a limbii, altele, lingvistica in general, si chiar
ansamblul stiintelor culturii.

DIE KULTURSPRACHE UND IHRE ERFORSCHUNG (MIT
BESONDERER BERUCKSICHTIGUNG DER MODERNEN
RUMANISCHEN LITERATURSPRACHE)
(Zusammenfassung)

Die Arbeit behandelt die Standardsprache als die Sprache der
anspruchsvollen Kultur, wobei sie die Beziehungen zu anderen Formen der Kultur
und ihren ausgeprégt reflexiven Charakter unterstreicht. Mit konkretem Bezug auf
die moderne ruméanische Standardsprache werden einige Prinzipien der
historischen Erforschung der Schriftsprache hervorgehoben, indem von einigen
Begriffen der Kulturphilosophie und der Sprachauffassung von Coseriu
ausggangen wird.

% Vezi Socio- si etnolingvistica. Bazele si sarcinile lor, in vol. Lingvistica din perspectivi
spatiala si antropologica. Trei studii, Chiginau, 1994, p. 148.
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QUELQUES REMARQUES SUR L'INFINITIF DANS LES
LANGUES ROUMAINE ET POLONAISE

par
Marek Gawelko

1. Remarques générales

La comparaison de l'infinitif roumain avec l'infinitif d'une langue slave
présente un intérét particulier, les deux offrant une faiblesse considérable.

L'origine de la faiblesse n'est pas la méme dans les deux cas. L'infinitif
roumain continue l'infinitif latin, bien développé. Sa faiblesse est
probablement un facteur d'influence externe: l'influence des langues
balkaniques, en particulier du grec, mais une origine interne n'est pas exclue
(cf. Diaconescu 1977: 45 sq; Sala, éd., 2001: 278). Il n'en va pas de méme de
l'infinitif slave, qui n'a jamais été bien développé. Jolly (1873: 231 sq), qui
envisage cinq étapes dans le développement de l'infinitif indo-européen,
constate: "Uber sie [la premiére étape] sind die slavolettischen Sprachen und
das classische Sanskrit, das Pers. nicht hinausgelangt".

La tache que nous nous sommes assignée consiste, en premier lieu, a
¢tablir les différences concrétes qui se manifestent entre les infinitifs dans les
deux langues et, en deuxieme lieu, a tenter d'expliquer a quoi tiennent ces
différences.

La prise en compte de l'infinitif portugais, le plus riche infinitif roman,
facilitera l'appréciation des infinitifs faibles, roumain et polonais. Il n'est pas
soumis a une analyse systématique. Dans les citations des exemples, nous
prenons en compte aussi la version de l'original.

2. Le corpus

Le corpus I (presque 400 000 mots graphiques pour chaque langue) se
compose de 6 ouvrages entiers et de leurs traductions: 4 ouvrages frangais
(CH, E, P, V), 1 ouvrage anglais (A) et 1 ouvrage latin (IC). De plus, il
comporte des chapitres d'un ouvrage portugais (ML) et de 2 ouvrages
polonais (CD et Q) avec leurs traductions. Deux explications: 1° Le texte ML
n'a pas de version roumaine. Nous 1'avons remplacé par des fragments de
traductions roumaines des deux ouvrages: F. Mauriac, Le noeud de viperes et
S. Colette, La vagabonde. 2° Comme le texte CD n'a pas de version
portugaise, nous avons pris en compte aussi le fragment initial de la version
portugaise de BA aux dimensions équivalentes a celles du texte manquant.
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Trois de ces ouvrages sont rédigés dans une langue proche de la langue
parlée: A, ML et CD. La langue de IC est quelque peu archaisante.

Pour le tableau 1 nous avons diminué sensiblement le corpus, en
formant un corpus II. Il se compose, pour chaque langue, de fragments des 9
ouvrages indiqués plus haut. De chaque ouvrage, nous avons retenu le
fragment initial et le fragment final, chacun comportant, dans la version
francaise, 2500 mots graphiques, a ceci preés que nous ne coupons pas les
phrases. Ce corpus est utilisé surtout en vue d'obtenir des données sur les
catégories dont la formalisation est impossible.

3. Le tableau des fonctions de I'infinitif

Le tableau 1 a pour but de montrer les occurrences de l'infinitif suivant
certaines fonctions syntaxiques qu'il assume dans le corpus II. La colonne
"Autre" rend compte avant tout des infinitifs en fonction de sujet de
proposition et des infinitifs "indépendants" (cf. Huot 1981, p.147), comme
dans fr. Que faire pour étre un autre 7 (CH 150) - prt. Que fazer para ser-se
um outro? - roum. Ce sa faci pentru a fi altul? - pol. Co robic, zeby byc
innym?

Tableau 1
Fonctions syntaxiques de l'infinitif
Fonction Compl. | Compl. | Compl. | Compl. | Compl. | Autre | Total
duverbe | duvb. du de circonst. A
Lg Texte modal non substan | l'adjectif
modal tif
A 11 7 1 2 0 0 21
CH 19 5 13 0 4 0 41
E 7 1 5 0 1 0 14
IC 9 2 3 0 0 0 14
ROUM 14 3 2 1 1 0 21
P 2 3 2 2 0 0 9
A% 18 5 3 2 2 0 30
NV 13 4 5 0 0 0 22
Q 13 0 0 0 0 0 13
CD
Total B 106 30 34 7 8 0 185
% 57,3 16,2 18,4 3,8 4,3 0,0 100
A 19 49 4 10 0 2 84
CH 35 50 3 4 1 11 104
E 38 55 3 4 0 1 101
IC 33 53 0 7 0 12 105




POL P 35 60 4 3 0 3 105

A% 13 34 5 4 0 0 56

ML 37 77 3 1 1 9 128

Q 49 93 1 10 1 4 158

CD 25 28 0 4 0 5 62
Total B 284 499 23 47 3 47 | 903
% 31,5 55,3 2,5 5,2 0,3 5,2 | 100

PRT

Total B 277 766 114 53 120 182 | 1512

% 18,3 50,7 7,5 3,5 7,9 12 99

Lg - Langue; Compl. - Complément; Compl. du vb. non modal -
Complément du verbe non modal; circonst. - circonstanciel; Total A - les
occurrences des infinitifs employés dans un ouvrage particulier; Total B - les
occurrences des infinitifs assumant une fonction particuliére. Le terme
"complément de I'adjectif" englobe en polonais aussi "complément de
l'adverbe".

Nous concédons au terme de "complément du verbe" un sens large, ce
qui est motivé par le fait que cette catégorie ne conduit a d'autres conclusions
que celle concernant le nombre global des infinitifs se rapportant au verbe. Il
englobe quatre fonctions syntaxiques, les plus importantes: complément
d'objet direct (sauf les cas réunis dans la colonne "Complément du verbe
modal"), complément d'objet indirect, complément circonstanciel (sauf les
cas définis ci-dessous) et partie du prédicat composé (ex. Conditia este (de) a
citi bibliografia, Sala, éd., 2001:277).

La colonne "Complément circonstanciel" n'englobe pas tous les
compléments circonstanciels, mais seulement ceux qui sont introduits par les
conjonctions inainte de et fara. Ce procédé permet de trouver au moyen de
l'ordinateur un certain nombre d'exemples caractérisant les trois langues. Les
langues romanes emploient aussi l'infinitif aprés d'autres conjonctions, par
ex. prt. depois de, comme dans ft. 1] s'est alors levé aprés avoir bu un verre
de vin. (E 54); prt. Depois de beber um copo de vinho, Raimundo levantou-
se; roum. Atunci, dupa ce a mai baut un pahar de vin, s-a ridicat in picioare,
pol. Znowu wypit szklank wina i wstal.

Les autres compléments circonstanciels sont considérés comme des
compléments du verbe non modal, par ex. fr. Puis il ajouta comme pour
s'absoudre de ce stratageme (V 198) - prt. Depois acrescentou, como que
para se absolver do estratagema - roum. Apoi adauga ca pentru a se izbavi
de pacatul inselatoriei (...).

La catégorie "infinitif complément du verbe modal" n'a qu'une valeur
informative secondaire. Le concept de modalité ne connait pas une définition
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universellement acceptée. Le "Lexikon sprachwissenschaftlicher Termini"
définit la modalité comme "die Einstellung des Sprechers zum Inhalt seiner
Aussage und zu deren Beziehung zur Wirklichkeit" (1985: 151). Une telle
définition, qui semble reproduire I'opinion prédominante, rend pratiquement
impossible la délimitation de tous les emplois modaux des verbes. Hernanz
Carbo (1982:523) signale 13 verbes considérés souvent par des auteurs
espagnols comme modaux. Le choix des verbes a fonction essentiellement
modale pose probléme. Nous avons retenu dans la colonne "Complément du
verbe modal" seuls les verbes prt. dever, pol. musie¢, prt. poder, pol. moc et
prt. querer dans ses emplois modaux, pol. chcie¢. Le roumain n'a qu'un seul
verbe modal suivi d'un infinitif complément: putea (mais aussi, plus
rarement, d'un verbe fini, ce qui est un cas rare dans les langues romanes ou
slaves, cf. Bartnicka 1982:200).

La seule conclusion a tirer est que le contingent des infinitifs
compléments de verbes modaux est plus bas en portugais, probablement
aussi dans la majorité des langues romanes, qu'en polonais.

4. L'infinitif complément du nom

L'infinitif complément du nom et de l'adjectif est rare dans les vieilles
langues. Ces fonctions sont loin d' étre fréquentes en latin (cf. par ex. Jolly
1873: 90, Woodcock 1959: 14 sq).

D'une fagon générale, on peut dire que déja en latin populaire, l'infinitif
tend a ¢€largir sa zone d'emploi, par ex., en augmentant le nombre des verbes
susceptibles de prendre un infinitif complément (cf. Diaconescu 1977:27) ou
en remplagant le gerundium et le supin dans certains de leurs emplois (cf.
Diaconescu 1977:22) par l'infinitif. L'infinitif qui a été substitué au
gerundium reste en principe en roumain. L'équivalent polonais, c'est un nom
d'action qui est une forme archaique dans ce cas, par ex. lat. De ardenti
amore et vehementi affectv svscipiendi Christvm. (IC) - prt. Do grande e
ardente desejo_de receber a Jesus Cristo. - roum. lubirea fierbinte si dorul
mare de a primi pe Hristos. - pol. Zarliwa milos¢ i gwaltowne poZadanie
przyjecia Chrystusa.

S'l s'agit du supin, le roumain continue peut-tre, a I'encontre des autres
langues romanes, le supin latin (cf. Sala, éd., 2001:552, Bidu-Vranceanu et
al. 2001:521). Le supin et l'infinitif remplissent des fonctions similaires, ce
qui explique qu'en roumain les deux formes tendent a apparaitre dans des
contextes analogues et que le supin correspond dans d'autres langues souvent
a l'infinitif, comme dans ang. she felt that there was no time to be lost (A
148) - prt. sentia que nao havia tempo a perder - roum. dar isi dadu seama
ca nu e timp de pierdut - pol. czula, Ze nie ma chwili do stracenia.

On peut remarquer que le supin est capable d'assumer aussi un sens passif,
comme l'infinitif. L'anglais emploie plutdt un infinitif passif si le sens de
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l'infinitif est passif, comme dans I'exemple ci-dessus, tandis que les langues
romanes - un infinitif actif. Le polonais choisit ici aussi un nom d'action. Si
le supin roumain continue en effet le vieux supin indo-européen, on peut dire
que le roumain et le polonais se comportent d'une fagon archaique, tandis que
les autres langues romanes et l'anglais s'aveérent plus évolués.

Ce qui précéde permet de comprendre la quantité des infinitifs
compléments du nom dans les trois langues. Un certain nombre d'exemples
offre un infinitif en roumain, en portugais et dans certains exemples aussi en
francgais, mais non pas en polonais:
fr. Cette facilité a donner était du reste un des grands bonheurs de leur vie
(V 33) - roum. De altfel, usurinta de a da - pol. Ta tatwos¢ dawania.
fr. La jeune fille s'abandonna d'abord au bonheur de respirer (V 38) - roum.
Jeanne se lasa in voia fericirii de a respira - pol. Dziewczyna oddychata
petna piersiq.
ang. So she was considering (...) whether the pleasure of making a daisy
chain would be worth the trouble of getting up and picking the daisies (A 60)
- roum. Si chibzuia in gindul ei (...) daca pldacerea de a impleti un sirag de
margarete merita osteneala sa se ridice §i sa culeaga margaretele. - prt. so
ela estava a tentar decidir (...) se o prazer de fazer uma coroa de margaridas
valia a magada de se levantar e de ir apanha-las - pol. Zastanawiala sie
wiec w mysli (...) czy uples¢ sobie tancuch ze stokrotek bedzie tak przyjemnie,
Ze warto sie wysili¢, wstac i nazrywac stokrotek.

Dans le premier exemple, le polonais emploie un nom d'action,
'équivalent le plus fréquent d'un infinitif roman complément du nom. Dans
les deux autres, le polonais évite le complément du nom. Le dernier exemple
montre aussi la faiblesse connue de l'infinitif du roumain qui consiste a
préférer le subjonctif a l'infinitif et la faiblesse de l'infinitif anglais, qui est
concurrencé par le gerund.

La faiblesse ci-dessus bien connue de l'infinitif roumain est la raison

pour laquelle I'infinitif complément du nom est plus pauvre dans cette langue
que dans les autres langues romanes et dans les langues germaniques telles
que l'anglais et 1'allemand, par ex.: fr. J'ai cependant une supériorité, celle de
le savoir, qui me donne le droit de parler. (CH 146) - prt. Gozo, no entanto,
de uma superioridade, a de o saber, que me da o direito de falar. - roum.
Totusi, am asupra lor o anumita superioritate, aceea de a sti, care-mi da
dreptul sa vorbesc. - pol. Mam wszakze jedna wyzszos¢, wiem o tym, i to
pozwala mi mowic.
En francais et en portugais il y a deux infinitifs compléments du nom, en
roumain une de ces formes est remplacée par un subjonctif. La situation
qu'on trouve en espagnol et en italien est analogue a celle présentée par
l'original francais: esp. una superioridad, la de saberlo, derecho a hablar, it.
una superiorita, quella di sapere, diritto di parlare.
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Cette faiblesse du roumain conduit a des exemples ou seul le roumain
n'emploie pas l'infinitif mais le subjonctif, par ex.: fr. "O jeune fille, jette-toi
encore dans l'eau pour que j'aie une seconde fois la chance de nous sauver
tous les deux!" (CH 153) - prt. "O pequena, deita-te de novo a agua para que
eu tenha pela segunda vez a sorte de nos salvar a ambos !" - roum. "O,
tinara fata, arunca-te inca o datd in apa ca sa-mi dai inca o data putinta sa
te salvez, pe tine §i pe mine !" - pol. "O, dziewczyno, skocz raz jeszcze do
wody, Zebym po raz drugi mial szanse uratowac nas oboje!"
fr. Plus je m'accuse et plus j'ai le droit de vous juger. (CH 146) - prt. Quanto
mais me acuso mais tenho o direito de julgd-los. - roum. Cu cit ma
invinuiesc, cu atit sint mai indreptatit sa va judec - pol. Im bardziej sie
oskarzam, tym wieksze mam prawo pana sadzic.

L'équivalent polonais le plus fréquent c'est soit le nom d'action, ce qu'on
a vu dans certains exemples ci-dessus, soit le verbe fini au subjonctif ou a
l'indicatif, comme dans ft. Il m'a donc fallu trouver un autre moyen d'étendre
le jugement a tout le monde pour le rendre plus léger a mes propres épaules.
(CH 143) - prt. Tive, pois, de encontrar outro meio de estender o julgamento
a toda a gente para o tornar mais leve aos meus proprios ombros. - roum. A
trebuit, asadar, sa gasesc un alt mijloc de a extinde judecata asupra tuturor,
pentru ca povara ei sa-mi fie mie insumi mai usoard. - pol. NaleZzato wiec
znalez¢ inny sposob, zeby sad objal wszystkich.
fr. Sur sa face égarée, a moitié cachée par une main, je lis la tristesse de la
condition commune, et le désespoir de ne pouvoir y échapper. (CH 149) - prt.
leio a tristeza da condi¢ao comum e o desespero de ndo lhe poder escapar. -
roum. citesc tristetea conditiei comune si deznadejdea de a nu afla scapare. -
pol. czytam smutek wspolnej doli i rozpacz, Ze nie mozna jej ujsc.

Les langues romanes, y compris le roumain, admettent des cas ou un
substantif prend plusieurs infinitifs compléments, par ex.: fr. Et aussi parce
que cela me prenait mon dimanche - sans compter l'effort pour aller a
l'autobus, prendre des tickets et faire deux heures de route. (E 12) - prt. sem
contar o esfor¢o para ir até ao autocarro, comprar os bilhetes e fazer duas
horas de viagem. - roum. Dar §i fiindca asta imi lua toata duminica - fara sa
mai pun la socoteala efortul de a merge pina la autobuz, de a lua bilet si de
a face doua ceasuri pe drum.

Les noms roumains le plus souvent déterminés par un infinitif
complément dans notre corpus ce sont: dorinta (ex. dorinta de a i se face
inmormintare religioasa - E 28), fel (ex. Dar, tinind seama de felul meu de a
vorbi - CH 300) et drept (ex. pentru a dobindi dreptul de a-i judeca pe
ceilalti - CH 364); en polonais: prawo "droit" et ochota "désir".

La construction du type préposition + infinitif n'est pas le seul moyen de
déterminer un nom et un verbe. Elle est la plus fréquente dans les langues
romanes. Dans les langues germaniques (allemande, anglaise), elle est
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concurrencée par des composés, dans les langues synthétiques (polonaise et
roumaine) - par des formes a suffixes, comme dans fr. la salle a manger - prt.
a sala de jantar - roum. sufrageria - ang. the dining-room - all. der
Speisesaal - pol. jadalnia.

Bref, l'infinitif complément roumain est moins fréquent que dans les
autres langues romanes, mais plus fort que son équivalent polonais. Cette
force relative lui vient des tendances qui se sont manifestées en latin
populaire a remplacer le gérondif et le supin par l'infinitif dans certains de
leurs emplois.

5. L'infinitif complément de 1'adjectif

Le grand nombre d'infinitifs polonais réunis dans cette colonne est di
surtout aux adverbes qui, en dépit de la forme, ont une fonction de prédicat.
Leurs équivalents dans d'autres langues sont souvent des verbes, comme dans
fr. Il suffit de leur expliquer la méthode a fond. (CH 147) - esp. Pero basta
explicarles el método a fondo. - prt. Basta explicar-lhes o método a fundo. -
roum. Dar e de-ajuns sa le explici metoda cu de-amanuntul. - pol. Dos¢
Jjednak wyjasni¢ im gruntownie metode.

La quantit¢ considérable d'infinitifs polonais dans cette colonne
s'explique donc non seulement par les particularités propres a l'infinitif
complément de l'adjectif mais aussi par celles de l'infinitif complément du
verbe, avant tout par le fait que la tendance a remplacer l'infinitif
complément du verbe par une subordonnée est relativement faible en
polonais, beaucoup plus faible qu'en roumain ou dans certaines autres
langues slaves, telles que le bulgare.

Comme exemple, on peut donner: fr. Et moi aussi, je me suis senti prét
a tout revivre. (E 185) - prt. Também eu me sinto pronto a tudo reviver. -
roum. i eu, la rindul meu, m-am simtit gata sa traiesc iar totul de la inceput.
- pol. Ja rowniez bytem gotow przezy¢é wszystko od nowa.

6. L'infinitif complément circonstanciel

La situation est différente s'il s'agit de l'infinitif complément
circonstanciel. Le roumain, loin de montrer une richesse comparable a celle
des autres langues romanes, est néanmoins beaucoup plus riche que le
polonais, comme en fait foi I'exemple ci-dessous:
fr. Puis je me suis souvenu qu'avant de me conduire chez le directeur, il
m'avait parlé de maman. (E 15) - prt. Depois lembrei-me de que, antes de me
levar ao director, estivera a falar da minha mae. - roum. Apoi mi-am amintit
cd, inainte de a ma duce la director, imi vorbise de mama. - pol. Potem
przypomniatem sobie, Ze nim mnie zaprowadzit do dyrektora, opowiadat mi
o mamie.

I. Dimitru (2000:276) constate a ce propos: In realizarea functiei de
circumstantial, infinitivul domina conjunctivul". Les données présentées dans
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notre corpus confirment cette opinion. Ainsi dans V, inainte introduit un
infinitif 7 fois et une subordonnée 5 fois. Les données respectives pour les
autres ouvrages sont, dans E: 9 infinitifs contre 1 subordonnée, dans CH: 6
infinitifs contre 1 subordonnée, dans IC: 3 infinitifs contre 3 subordonnées,
dans A: 4 infinitifs contre 5 subordonnées.

Le tour fara + infinitif a pour équivalent pol. nie + gérondif, comme
dans ft. je me tiens devant l'humanité entiere, récapitulant mes hontes, sans
perdre de vue l'effet que je produis (CH 146) - prt. sem perder de vista o
efeito que produzo - roum. stau in fata omenirii intregi, recapitulindu-mi
ruginea, fara a pierde din vedere efectul pe care-l produc - pol. staje przed
cata ludzkoscia, streszczam moje hanby, nie tracac z oczu efektu, ktory
wywieram.

Il n'en va pas de méme des propositions circonstancielles introduites par
différentes conjonctions (non présentées dans la colonne "Complément
circonstanciel"), ou les différences d'une langue a l'autre ne vont pas loin, par
ex. fr. ou je les mettais en quelque sorte au frigidaire, pour les avoir un jour
ou l'autre sous la main, a ma convenance, je ne sais comment nommer le
curieux sentiment qui me vient (CH 73) - prt. em que os metia, de certo
modo, no frigorifico para, um dia ou outro, os ter a mdo - roum. punindu-le,
ca sa zic asa, la frigider, spre a le avea in slujba mea - pol. kiedy w pewien
sposob zamykatem je w lodowce, aby miec je od czasu do czasu pod reka.

7. Fonction de sujet de proposition

Elle est possible dans toutes les langues romanes et en polonais,
cependant en roumain elle est rarement représentée, notre corpus Il n'offre
aucun exemple, comme dans fr. Etre roi de ses humeurs, c'est le privilege
des grands animaux. (CH 7) - prt. Ser senhor dos seus humores é o privilégio
dos grandes animais. - roum. Numai marile animale au privilegiul de a fi,
dupa voie, in toane bune sau rele. - pol. By¢ krolem swych humorow to
przywilej wielkich zwierzat.

pol. Wyrzec sie jej, stracic ja, nie zobaczy¢ jej wiecej wydawato mu sie
niepodobienstwem i na sama mysl o tym ogarniat go szal. (Q 82) - prt.
Renunciar a Ligia, perdé-la definitivamente, afigurava-se-lhe inteiramente
impossivel. - roum. Sa renunte la ea, s-o piarda definitiv, i se parea cu
neputinta i numai la gindul acesta, minia il scotea din minti.

Néanmoins, les exemples roumains sont aussi possibles, comme dans
lat. gratia autem pia est et communis: vitat singularia contentatur paucis,
beatius dare iudicat quam accipere. (IC) - prt. A graga, porém, é generosa e
nada reserva para si; foge da singularidade, contenta-se com pouco e tem
"por maior ventura dar do que receber". - roum. harul insa e milostiv si
doregste binele obstesc, nu cauta ale sale, se multumeste cu putin, socoteste
ca "este mai fericit a da, decit a primi". - pol. laska zas jest taskawa i




91

powszechna, unika niezwyktosci, zadowala sie nielicznymi rzeczami, sadzi,
ze "wieksze to szczescie dawac niz przyjmowac”.

fr. Rester ici ou partir, cela revenait au méme. (E 91) - prt. Ficar aqui ou
partir, vinha a dar na mesma. - roum. A ramine aici sau a pleca era acelasi
lucru. - pol. Zostac czy pojs¢ - na jedno wychodzito.

8. Deux autres particularités

Il s'agit de l'emploi passif de l'infinitif et de la présence du sujet
syntaxique au nominatif. Les données ne sont pas réunies au tableau 1.

8.1. Le passif de l'infinitif. Les exemples prélevés dans le corpus I: 269
exemples portugais, 101 polonais et 91 roumains. Il y a un certain rapport
entre la vitalité de l'infinitif passif et celle du passif périphrastique du type
étre + participe passé dans ces langues (cf. Gawetko 1999: 14). Cependant,
¢tant donné la rareté¢ de l'infinitif roumain, le contingent de ses emplois
passifs est plus important que c'est le cas en polonais.

8.2. Le sujet syntaxique au nominatif. Le portugais est la langue romane
ou l'expression du sujet se fait le plus souvent. Le moyen le plus fréquent
dans cette langue ce sont les désinences ajoutées a l'infinitif, par ex.: fr.
Raymond pensait que son ami serait content de nous voir arriver tot. (E 78) -
prt. Raimundo achava que o amigo ficaria contente por chegarmos tdo cedo.
- roum. Raymond era de parere ca prietenul sau ar fi incintat sa ne vada
sosind devreme. - pol. Rajmund przypuszczal, Ze jego znajomi beda radzi z
naszego wczesnego przyjazdu.

L'agent de l'action d'arriver est exprimé de fagons variées, seul le
portugais a recours a une désinence (-mos).

Le sujet peut étre exprimé aussi par un pronom (un nom) au nominatif,
ce qui se produit le plus souvent en portugais, rarement en roumain; le corpus
n'offre pas d'exemples polonais, par ex.: fr. En somme, pour que je vive
heureux, il fallait que les étres que j'élisais ne vécussent point. (CH 73) - prt.
Em suma, para eu viver feliz, era preciso que os seres que eu elegesse ndao
vivessem. (CH 74) - roum. Spre a trdi eu fericit, trebuia ca fapturile alese de
mine sa nu traiasca deloc. - pol. Stowem, abym zyt szczesliwy, trzeba bylo,
zeby wybrane przeze mnie istoty nie zZyly wcale.
fr. La période critique se placa peu avant que la peste eut atteint son sommet
et les inquiétudes du docteur Rieux étaient alors fondées. (P 146) - prt. O
periodo critico ocorreu um pouco antes de a peste ter atingido o seu ponto
culminante, e as inquietagoes do doutor Rieux eram entdo fundamentadas. -
roum. Perioada critica a aparut cu putin inainte ca ciuma sa fi atins punctul
maxim §i ingrijorarea doctorului Rieux era atunci intemeiata. - pol. Okres
krytyczny nastapit nieco przedtem, zanim dzuma osiggnela swoj szczyt, i
niepokoje doktora Rieux byly uzasadnione.
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Les exemples polonais, inexistants dans notre corpus II, sont possibles
dans certains contextes (ex. Ja, opusci¢ Krakow? "Moi, quitter Cracovie?"),
mais non pas dans les phrases citées ci-dessus. Cette catégorie est donc
mieux représentée en roumain.

Nous avons compté les sujets pronominaux de l'infinitif dans le corpus I
(ou cependant les textes V et CD ont été abandonnés), ce qui a donné les
résultats suivants: 44 sujets portugais, 2 sujets roumains et aucun sujet
polonais.

La rareté des sujets syntaxiques de l'infinitif roumain n'empéche pas les
exemples ou seul le roumain offre cette forme, par ex.: lat. quia sapientia
mea tu es qui in veritate me cognoscis. et cognovisti antequam fieret mundus
et antequam natus essem in mundo. (IC) - prt. Porque vos sois a minha
sabedoria; vos me conheceis conforme eu sou, e me conhecestes antes que o
mundo fosse criado, e antes que eu a ele viesse. - roum. caci Tu esti
intelepciunea mea, care ma cunosti cu adevarat si care m-ai cunoscut mai
inainte de a fi lumea §i mai inainte de a fi venit eu pe lume. - pol. Ty
poznajesz mnie w prawdzie i poznales, zanim swiat sie stal i zanim sie
narodzitem w Swiecie.

9. Le probléme de la grammaticalisation de 1'infinitif

Elle se manifeste aux plans formel et sémantique (cf. Haspelmath 1989).
Une manifestation de la grammaticalisation formelle de l'infinitif a ét¢ déja
relevée pour une époque trés ancienne: dans les plus anciens textes indiens
on trouve 19 types d'infinitifs. A 1'étape classique du vieil indien, un seul type
persiste (cf. Disterheft 1981: 6-12), ce qui témoigne de I'augmentation de la
paradigmaticité et, partant, de la grammaticalisation.

Les langues romanes ont hérité les désinences latines, qui en roumain
ont diminu¢ trés sensiblement leur valeur distinctive, par ex. le -i caractérise
aussi bien l'infinitif que le nom au pluriel, le -e, l'infinitif et la forme finie la
plus fréquente (cf. a face vs el face), etc. Par contre, les désinences héritées
permettent relativement bien d'identifier l'infinitif slave. Elles continuent le
morpheéme du slave commun *# (cf. Dalewska-Gren 1997:367).

Dans leur marche vers l'analytisme, les langues indo-européennes
tendent a former un indice analytique, qui est une préposition désémantisée:
ang. to, all. zu, roum. a. Ces indices sont en principe obligatoires, sauf dans
certains cas faciles a établir. Le roumain s'avére une langue indo-européenne
dont l'infinitif montre une tendance analytique relativement forte: présence
d'un indice analytique et absence de désinences souvent utilisées permettant
d'identifier l'infinitif. Cette manifestation de la tendance analytique dans la
langue romane la plus synthétique peut étonner. Elle s'explique par la valeur
distinctive trés limitée des désinences héritées. Le polonais ne manifeste pas
cette tendance. Les seules marques de son infinitif sont synthétiques.
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Au plan sémantique, l'infinitif tend a se désémantiser, c'est-a-dire a
s'¢loigner du sens de finalité qu'il avait le plus souvent a 1'origine (cf. Gippert
1978:284). La désémantisation progresse le plus dans les langues romanes.
Par ex. aprés le verbe penser non final dans les langues romanes il prend
assez souvent un infinitif complément, comme dans fr. I/ en avait conclu
curieusement que le petit vieux était vexé ou mort, que s'il était vexé, c'est
qu'il pensait avoir raison et que la peste lui avait fait tort (P 225) - prt. se
estava ofendido, é porque pensava ter razdo - roum. Daca era jignit, era
pentru ca se gindea ca are dreptate - pol. jesli jest zirytowany, to dlatego, iz
uwaza, Zze mial stusznosc.
fr. 1l raconta cependant au docteur qu'il connaissait mal Cottard, mais qu'il
lui supposait un petit avoir. (P 28) - prt. Entretanto contou ao médico que
conhecia mal Cottard, mas que supunha ter ele alguma coisa de seu. - roum.
I-a povestit cu toate acestea doctorului ca nu-l cunostea bine pe Cottard, dar
presupune cd ar avea o micd avere. - pol. Tymczasem opowiadat doktorowi,
Ze nie zna dobrze Cottarda, ale przypuszczat Ze ma on troche pieniedzy.

En conclusion, la grammaticalisation sémantique se manifeste dans
différentes langues romanes, trés peu en roumain et en polonais. Il est
difficile de différencier les deux derni¢res langues fautes d'une quantité
suffisante d'exemples.

10. Certaines catégories manquantes dans les deux langues

10.1. La proposition infinitive. La construction latine du type
"accusativus cum infinitivo" ne s'est pas maintenue en roumain (cf. Bidu-
Vranceanu 2001:265). Elle n'existe pas non plus en polonais, par ex.: fr. Je
n'avais plus qu'a attendre et nous avons entendu Raymond fermer sa porte.
(E 78) - prt. e ouvimos Raimundo fechar a porta - roum. si l-am auzit
amindoi pe Raymond incuind uga - pol. ustyszelismy, jak Rajmund zamyka
drzwi.
L'équivalent roumain le plus fréquent de l'infinitif portugais (de méme que
francais, espagnol et italien) semble étre le plus souvent le gérondif.

10.2. L'infinitif ne peut étre substantivé ni en roumain ni en polonais.
Une telle constatation est vraie vu que l'infinitif long, en dépit de 'origine et
de la terminologie, est aujourd’hui un substantif par excellence (cf. Bidu-
Vranceanu 2001:265). La substantivation peut se faire avant tout en
recourant a I'adjonction d'un article ou d'un autre déterminat. Ce phénomene
n'est caractéristique ni de l'infinitif roumain moderne ni de l'infinitif polonais,
par ex.: fr. Il n'y a qu'une chose qui m'a toujours gaté le coeur, c'est de n'
étre pas restée ici... (V 239) - prt. S0 houve uma coisa que sempre me tem
consumido o coragdo, foi o ndo ter ficado aqui... - roum. Doar un lucru mi-a

stricat totdeauna cheful: ca n-am ramas aici... - pol. Co mnie tylko zawsze
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gryzio, to to, Ze musiatam stad odejsc...

11. Remarques finales
Les catégories présentées ci-dessus peuvent étre illustrées par le tableau

2:
Tableau 2
Catégories de l'infinitif
Langue Roumain Polonais
Catégorie
Complément du verbe 0 1
Complément du nom 1 0
Complément de l'adjectif 0 1
Complément circonstanc. 1 0
Sujet de proposition 0 1
Forme passive 0.5 0,5
Sujet au nominatif 1 0
Grammaticalisation 1 0
Total 4.5 3.5

L'infinitif roumain apparait mieux développé, son emploi étant plus
différenci¢ que l'infinitif polonais. Une telle conclusion peut choquer si 1'on
tient compte du nombre global des emplois de l'infinitif dans les deux langues
(cf. tabl. 1).

L'infinitif roumain continue l'infinitif latin classique et conserve, dans
une certaine mesure, la richesse des emplois de celui-ci. Il conserve aussi
certaines manifestations de 1'accroissement de la vitalité¢ de I'infinitif en latin
populaire (cf. ci-dessus, § 4). La faiblesse principale c'est la tendance a
substituer le subjonctif a l'infinitif, qui affecte avant tout l'infinitif
complément du verbe. Comme c'est la catégorie fondamentale de l'infinitif, le
nombre global des emplois de celui-ci est tres bas: un sixieéme de ce qui est la
moyenne pour les langues romanes.

L'emploi de l'infinitif polonais est moins différencié que celui de
I'infinitif roumain: il remplace trés difficilement les propositions
circonstancielles de temps, le contingent des emplois passifs est plus restreint
qu'en roumain, le sujet au nominatif n'est pas employ¢ sauf dans des énonces
exclamatifs ou interrogatifs (ou il est possible, mais peu usuel), la tendance
de l'infinitif polonais a €élaborer un seul indice analytique n'est pas détectable.
Cependant, dans sa fonction fondamentale, celle de complément du verbe, la
substitution de la subordonnée a l'infinitif est loin d'atteindre les dimensions
observées dans les langues balkaniques, par ex.: fr. Quand il refuse de servir,
un grognement lui suffit (CH 7) - prt. Quando se recusa a servir alguém -
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roum. Cind refuza sa serveasca - pol. Gdy nie chce podawac. Seul le
roumain n'emploie pas l'infinitif.

L'emploi de l'infinitif en fonction de sujet de proposition est
relativement facile. En somme, la quantité des infinitifs polonais constitue
deux tiers des infinitifs employés dans une langue romane moyenne.

La derniére question: I'infinitif roumain est-il plus "roman" que l'infinitif
polonais? (cf. Gawetko 2000 et Gawetko 2001). La majorité des paramétres
pris en compte conduit a la réponse affirmative. Cependant, le trait
important: le nombre global des apparitions est un trait balkanique. A cet
¢gard, le polonais s'avere plus "roman" que le roumain.
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CORPUS
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RAO International Publishing Company, p. 27-92, 1993; Obcy, Varsovie: Krag,
1991. (E)

2° Camus, A., La chute, Paris: Gallimard, 1989; 4 Queda, Lisbonne: Livros do
Brasil e Editorial Verbo, 1971; Caderea, in Strainul, Ciuma, Caderea, Exilul si
imparatia, Bucarest: RAO International Publishing Company, p. 295-369, 1993;
Upadek, Varsovie: Krag, 1991. (CH)

3° Camus, A., La peste, Paris: Gallimard, 1989; A peste, Lisbonne, Livros do
Brasil, s.d.; Ciuma, In Strainul, Ciuma, Caderea, Exilul si imparadtia, Bucarest:
RAO International Publishing Company, p. 93-294, 1993; Dzuma, Varsovie: Jota,
1991. (P)

4° Maupassant, G. de., Une vie, Paris: Gallimard, 1974; Uma vida, Mem
Martins: Livros de bolso Europa-America, 1974; O viata, Chisinau: Fat-Frumos,
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Chrystusa), édition bilingue, Varsovie: Instytut Wydawniczy Pax, 1981; Imitacdo
de Cristo, Braga: Editorial Franciscana, 1980; Urmarea Ilui Hristos, Timisoara:
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Cracovie: WAM, 2000. (IC)

7° Carrol, L., Alice's adventures in Wonderland - Les aventures d'Alice au
Pays des merveilles, édition bilingue, Paris: Aubier-Flammarion, 1970; Alice no
Pais das Maravilhas, Mem Martins: Publicagdes Europa-America, 1998; Alisa in
tara minunilor, Craiova: Editura Literatorul, 1991; Przygody Alicji w Krainie
Czarow, Varsovie: Lettrex, 1990. (A)

8° Sienkiewicz, H., Quo Vadis, Varsovie: Labos, 1990; Quo Vadis?, Mem
Martins: Livros de bolso Europa-America, 1974; Quo Vadis, Bucarest: Editura
Universul, 1945; (chap. X-XII du premier volume). (Q)
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Wydawnicza, 1966; Cenusa si diamant, Bucarest: Editura pentru Literaturd
Universald, 1968; (chap. IV et V) (CD)

10° Colette, S., Hoinara, Bucarest: Editura pentru Literatura Universala, 1969.
(VV)

11° Mauriac, F., Cuibul de Vipere, Bucarest: Editura pentru Literatura
Universald, 1964. (NVIP)

CATEVA OBSERVATII PRIVIND INFINITIVUL IN LIMBILE
ROMANA SI POLONEZA
(Rezumat)



97

O comparatie intre infinitivul din limba romana si infinitivul din limba
poloneza prezinta un interes deosebit datoritd slabei reprezentari a acestui mod in
limbile amintite. Prin aceastd comparatie am incercat sd stabilim diferentele care
existd intre infinitivul roménesc si infinitivul polonez si, totodatd, sa explicaim
cauzele acestor diferente. Pentru o mai buna apreciere a situatiei infinitivului roman
si polonez, am considerat necesara comparatia cu infinitivul portughez datorita
faptului ca in aceastda limba, in raport cu celelalte limbi romanice, modul infinitiv
este cel mai bine reprezentat.

Infinitivul roman cunoaste o intrebuintare mai diferentiatd spre deosebire de
echivalentul sdu polonez, insa, In ceea ce priveste numarul de ocurente, acesta din
urma se dovedeste a fi superior celui din romana. Astfel, putem afirma ca, sub acest

44

aspect, limba poloneza este mai “romanica” decat limba romana.
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NUME DE FAMILIE ROMANESTI SI FRANCEZE
PROVENITE DIN PORECLE
de
Maria Magdalena ILINA

In clasificarea celor mai raspandite nume de familie romanesti si
franceze care au evoluat din supranume provenite din porecle, un loc
important il ocupa acele structuri onomastice care pun in evidentd anumite
particularitati fizice si psiho-morale.

Din prima categorie fac parte nume de familie ce vizeaza, la origine,
aspectul fizic, trdsaturile fetei, unele defecte ale vdzului, auzului sau
vorbirii, defecte ale membrelor, ale corpului sau defecte de mers. Altele
evoca pur si simplu starea sanatatii.

Ele s-au impus in sistemul oficial de denominatie personald, atat in
forme simple cat si ca derivate. Dintre cele simple, ar fi de amintit: A/bu,
Balan, Brunu (cu varianta Bruna), Chelu, Cretu, Dolofan, Gales, Galca,
Galbenu, Grosu, Lungu, Micu, Negru, Ologu, Rosu, Spanu, Surdu, Suru,
Stirbu, Schiopu, Strambu, Uratu etc.

Formele derivate sunt foarte variate, de la cele realizate cu sufixe
simple (Barbosu, Lungulescu, Mititelu, Subtirelu), pana la numele 1n care
se recunosc diverse sufixe compuse cum ar fi, de pilda, Albeaiu (<
alb+sufixul compus —ea + —iu) sau Albinas (<alb+ —in + —asg). De altfel,
numele de familie 4/bu, plasat de Gh. Bolocan' pe pozitia 78, din grupa a
III-a de frecventa, cu 25041 de aparitii pe tard, sta la baza unui numar mare
de antroponime care s-au fixat, de asemenea, ca nume de familie. Este
vorba, pe de o parte, despre nume ca Albuleanu, Albulescu sau Albuletu. Pe
de alta parte, radicalul ,,alb”, care trimite la ideea de ,,blond, balai”, mai
poate fi regasit si n nume ca: Albas(u), Albea, Albeci, Albei(u), Albet (< albet,
albicios), Albeu, Albic, Albici, Albinet, Albis(i), Alboaica, Alboaie,
Alboi(u) sau Alboita.

Apelativele care desemneaza parti ale corpului omenesc au putut fi, la
randul lor, atribuite ca porecle, iar in prezent s-au consacrat ca nume de
familie in forme simple, derivate, compuse sau in structuri dialectale: Buca
(< buca “obraz”) Buzd, Buzatu, Chicioroaga (variantd regionald a lui
piciorong - pl. picioroange ,,picior lung”, atribuit in gluma ca porecla unui

" Gh. Bolocan, Dictionarul numelor de familie din Romdnia, in ,Studii si cercetari de
onomasticd”, 1996, nr. 2, p. 11.
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individ cu picioare foarte lungi®), Genete (< geand + sufixul —ete), Genoiu,
Genuche (< genuche, variantd a lui genunchi), Ochea (< ochi + sufixul
—ea), cu varianta Ochia, Ochialbi, Ochenatu (< ochenat ,,cu ochi mari”),
Ochiu, Ochici, Ochicioiu, Ocisor (< ochigor, diminutiv de la ochi, dar
poate fi si numele a doud plante erbacee’, Piciorus, Pielea etc.

Alte nume de familie actuale au evoluat din porecle — nume de boli,
devenite supranume: Cdrcel (< carcel, crampa), Carcei(u) (< carcei,
variantd a lui cdrcel), Galbeaza(< galbeaza, “boald de ficat la oi; planta
ierboasa de culoare verde”), Negel, diminutiv de la neg, “excrescentd a
pielii”, Sugiu (< sugiu ,,panaritiu, furuncul la degete”) etc.

Dintre numele care indica defecte ale membrelor sau ale corpului, ar fi
de amintit: Cdsu (< cds ,,beteag de degete, beteag de mana”), Cracanici
(< cracan, derivat cu sufixul —ici) — are sensul de ,,cracanat, cu picioarele
strambe”, ca si Crdcanea, format de la acelasi apelativ cu sufixul —ea.

Referitor la frecventa numelor de familie romanesti care desemneaza
particularititi fizice, in clasificarea realizati de Gh. Bolocan® figureaza opt
nume de familie, avand frecventa cuprinsa intre 48981 de aparitii pe tara
(Nagy) si 23017 (Pdrvu, despre oameni, ,,scund”). Toate aceste nume au
fost incluse in grupa a I1l-a de frecventa.

Dupa cum se observa, primul nume de familie de acest tip este Nagy,
de origine maghiara, care are sensul “mare”. De fapt, el ocupa chiar pozitia
intai din grupa de frecventd mentionatd, in care au fost inserate 109 nume
de origini diverse, a caror frecventd pe tard depdseste coeficientul 20000.
Printre acestea se regaseste si numele de familie Kiss ,,mic”, tot de origine
maghiard, cu o frecventa de 35732 de aparitii pe tara.

Torgu Iordan’ considerd ci numele de familie roménesc Celmic
reprezintd traducerea ung. Kis. Astfel, numele actual Micu poate fi explicat
din adjectivul ,,mic” sau poate reprezenta transpunerea romaneasca a unor
nume strdine, precum ung. Kis, germ.(sas.) Klein etc. Celelalte nume care
apar in lista amintitd sunt, In ordinea frecventei: Balan (44960), Lungu
(41610), Rosu (35773), Cretu (32918) si Albu (25041).

In antroponimia franceza existd, de asemenea, o serie importanti de
nume de familie care se raporteaza la particularitatile anatomice ale
corpului uman. Cele mai raspandite, ca Legrand, Lelong, Lepetit (Petit),
Legros (Gros), Legras etc., nu mai necesita sa fie traduse. Unele dintre
acestea au servit ca baza pentru formarea unor hipocoristice care s-au
oficializat, In egald masurd, ca nume de familie. Este cazul structurilor de

? Torgu lordan, Dictionar al numelor de familie romdnesti (DNFR), Bucuresti, Editura
Stiintifica si Enciclopedica, 1983, p.114.

’ Idem, p. 339

* Gh. Bolocan, op. cit., p.10-11.

> Torgu Tordan, op. cit., p. 109.



99

tipul Petitot, scurtat la Titot sau Pichon, cu derivatul diminutival
Pichonneau, toate de la Petit.

Alte nume, cum ar fi Lecourt, cu variantele Courteaux si Courtin,
Lemaigre ,slabu” si Maigret, Lebas ,,om cu picioare scurte” si Basset
(Basseux, Bassez), Lerond, cu varianta occitana Redon ,;rond” (,,rotund”),
de la care s-au format diminutivele Redondin, Redondet si, mai frecvent,
Redonet (Redonnet) privesc aspectul general al individului.

Culoarea parului si a tenului a jucat un rol important in crearea unui
numar insemnat de supranume devenite nume de familie, precum: Brun
(Lebrum) sau hipocoristicele Brunet, Brunot (mai ales in est), Brunet,
Bruneau, mai rar Brunon si derivatele lor Bruneteau (specific regiunilor
vestice) si Bruneton.

Numele de familie Noir si Lenoir sunt, de asemenea, bine reprezentate
in cadrul sistemului antroponimic francez, aldturi de cateva diminutive:
Neéret, Nerot (forme vechi), refacute in Noiret si Noirot. Dintre structurile
meridionale, Negre este singura care se regaseste in formad simpla. Ca
derivate de la acest nume s-au impus Négrier si, mai rar, Negrel sau
Negron. Desi putin raspandit, numele de familie Lenégre poate fi intdlnit in
Masivul Central. Din seria opusda de nume fac parte: Blond, Leblond,
hipocoristicele Blondel, Blondeau (foarte frecvente), Blondet, Blondin si
cateva Blondeleau.

Numele de familie Fauve (< fauve ,roscat, aramiu”) se Intilneste
rareori izolat, dar este frecvent in derivate ca: Fauvel, Fauveau, Fauvet sau
Fauvin.

Supranumele Sor, Saur care trimit la ideea de ,,brun roscat” s-au
oficializat ca nume de familie, alaturi de derivatele Soreau, Sauret, Saurin,
Sorel (in Normandia, acesta poate fi si toponim), Soron si Sorat. Varianta
actuald Lesort este rard. Unul dintre cele mai frecvente nume de familie din
Franta este Roux / Leroux (< roux ,roscat”). La fel de raspandite sunt si
hipocoristicele Roussel, Rousseau (cu derivatele Rousselot, Rousselet),
Rosset sau Roussey. In schimb, numele Roussin, Roussot si Rousson sunt
mai putin frecvente. De asemenea, structurile antroponimice Rouge si
Lerouge sunt mai rare, dar au servit ca baza de derivare pentru o serie de
nume de familie actuale, precum: Rouget, Rougeon (Roujon), Rougeot.
Numele de familie Bleu, Lebleu, cu varianta occitanda Blau evocad un ten
palid, livid. Patronimele Vert si Levert, dimpotriva, se refera la vigoarea,
tineretea §i vivacitatea unei persoane. Numele respective ar putea insa
proveni si dintr-un toponim sau de la un nume de sfant®

® A. Dauzat, Les noms de famille de France, 3¢me édition, Paris, Librairie Guénégaud,
1977, p. 187.
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O altd particularitate fizicd importantd, calvitia, a reprezentat din
totdeauna o veritabild sursd pentru crearea unor porecle. Dacd numele
simplu Chauve (“Chelu”) este foarte rar, nu acelasi lucru se poate spune
despre derivatele sale care se regdsesc mult mai frecvent ca nume de
familie. Este vorba despre structuri ca Chauvel (derivat, la randul sau, cu
sufixul —on, Chauvelon), Chauveau, Chauvet si Chauvin (acesta din urma
sta la baza unui alt derivat antroponimic, Chauvineau). Exista apoi o serie
de variante regionale care s-au impus, in egald masurd, in sistemul oficial
de denominatie personald. Asa sunt Charvet si Charvin, specifice regiunii
Dauphiné, Chalvet si Chalvin din Masivul Central, Calvet si Calvin,
regasite in sud, ca si forma normandd si picarda, Cauvin. Numele de
familie Chauviere, frecvent indeosebi in vest, pare sd reprezinte un
toponim cu sensul de ,,loc lipsit de vegetatie”. De la un sinonim popular
inregistrat In secolul al XIV-lea In Documentele dijoneze s-a format
numele de familie actual Pelé (Pellé), cu varianta occitana Pelat.

In sistemul antroponimic francez s-au fixat, de asemenea, ca nume de
familie, o serie de matronime care indica aspectul fizic, cum ar fi, de pilda,
Brune, cu variantele regionale Labrune, Alabrune si Brunhes, Blonde
(nume rar); Rousse, dar mai ales, Larousse (,roscata”); Lanoire (putin
raspandit); Grisard, Grisel, Grison etc.

Numele partilor corpului omenesc nu se regdsesc, in principiu, ca
supranume in forme simple. Cu exceptia celor cateva Teste — Téte (,,cap”),
Pied — Pi¢ (,,picior”), Nase (,,nez” — ,nas”, in sud) a cdror interpretare se
dovedeste a fi destul de delicatd, majoritatea acestor nume se intalnesc
adesea in structuri derivate sau compuse. Dintre formele derivate,
mentiondm: Testard, Tétard, Testu, Tétu, Tétau, Tétaud, toate de la téte
»cap”’ (derivatul meridional Capet are sensul de ,,cap mic”); Jambu,
Chambet (,petite jambe”), cu derivatele regionale Gambet, Cambet si
Camet.

Numele de familie Pautard, inregistrat la Toulouse, este inclus 1n
aceeasi categorie, intrucat apelativul pauta inseamna ,,laba” sau ,,picior”.
De la épaule ,,umar” s-a format numele de familie Epaulard, de la dent
,dinte”, Dentu si Ledentu, de la nez, Nézard, iar de la oreille ,,ureche”,
Oreillard, mai raspandit in variantele articulate Loreillard si Lorillard.

Dupa cum se poate observa, majoritatea acestor supranume erau
atribuite in functie de anumite particularititi anatomice ale indivizilor. Tot
astfel, numele Bouchu si varianta grafica Bouchut se raporteaza la aspectul
gurii, iar Camus (Lecamus) ,,carn(u)’, un supranume frecvent intalnit,
precum si hipocoristicele sale: Camuset (Camuzet) si Camusat (Camuzat),
vizeazd un defect al nasului. Numele de familie din aceasta categorie
indicad adesea defecte ale vazului, auzului sau vorbirii, cum ar fi de pilda:
Borgne (Leborgne) ,chior(u)” care a dezvoltat o serie intreagd de
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hipocoristice: Borgnet, Borgnot, Borgnol, Borgniol, destul de raspandite pe
teritoriul actual al Frantei. In limba francezi veche, acelasi termen se
folosea si cu sensul de ,ceacar”, ,sasiu” (fr. louche), ceea ce explica
numarul redus de nume ca Louche, Loucheur, Louchard, Louchon etc.

Numele de familie Sourd si Lesourd ,,surd(u)” se regasesc si in forme
derivate de tipul Sourdat, Sourdet, Sourdel sau in structura regresiva
Sordet. In schimb, numele Muet si Lemuet ,,mut(u)” sunt destul de rare.
Referitor la supranumele Begue si Lebegue, acestea au fost atribuite unor
persoane care vorbeau balbait. Cu acelasi sens s-a folosit si Bret, provenit
din etnonimul breton, Intrucat bretonii erau recunoscuti pentru faptul ca se
balbaiau atunci cand vorbeau o altd limba.

Diferite malformatii, infirmitdti au constituit alte puncte de reper in
atribuirea unor porecle, precum: Bossu, -ut ,,cocosat”, de la care s-au
format hipocoristicele Bossuet si Bossuat, devenite nume de familie;
Cagneux ,,cu picioarele strambe”, cu variantele Cagnard si Cagnat,
Boiteux, Boitard (< boiteux ,schiop”), la care se adaugd variantele
meridionale Ranc, Ranquet (acesta din urma poate fi interpretat si ca
toponim) sau formele sugestive Clopart, Clopin, Clopinet, ce dateaza din
secolele XIV-XV.

Numele de familie Dubuc, precum si variantele sale Dubut, Dubu sau
Dubus se explica din provensalul buc caruia i se atageaza doua sensuri: de
»trunchi”si, respectiv, ,.ciung”, acesta din urma servind la interpretarea
patronimului. In sfarsit, nu trebuie uitate nici acele nume de familie
provenite din porecle atribuite unor persoane urate sau considerate ca atare.
Astfel, dacd Laid este un nume rar, Vilain (Levilain) si variantele Villain
(Levillain), folosite cu acelasi sens, sunt numeroase. Pe langd acestea, ar
mai fi de amintit numele Lehideux, care are la baza vechiul francez hideur
,»Spaima”, ,oroare”.

Pe de alta parte, trasaturile psiho-comportamentale ale indivizilor au
atras din totdeauna sanctiunea comunitatii. Multe porecle rezultate din
cuvinte comune prin comparatie, metaford, metonimie, au in vedere
caracteristici morale §i psihice ale persoanelor vizate. Dintre acestea, cele
care au devenit nume de familie, ar putea fi impartite in doua categorii.
Exista, de pilda, unele structuri antroponimice ca Rdu (cu derivatele:
Raulea, Raulescu, Raut), Lenes , Lenesu, Limbutu etc., care se explica de la
sine. Altele necesitd o interpretare care urmareste diferitele valori
semantice ale termenilor atribuiti ca porecle. Este cazul numelor de familie
actuale Rampoaca derivat de la adjectivul rdmpes, cu sensul de ,,bleg”,
»lenes”, ,prost”, Motroc, In care se recunoaste calificativul motroc,
»prost”, ,natang”, Motronea, derivat de la motron care are aproximativ
aceeasi semnificatie. Tot astfel, numele de familie Nastrut, provenit din
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adjectivul nastrut, varianta a lui natrut, are doua sensuri diferite, respectiv,
,hatarau” si ,,neputincios”.

Adjectivul lud poate fi, de asemenea, folosit cu mai multe sensuri (1.
»simplu, naiv”, 2. ,prost”), fapt care explica aparitia supranumelui Ludu si
consacrarea sa ca nume de familie. In ceea ce priveste patronimul
Lunaticu, acesta a putut fi atribuit, la origine, atat ca porecla, cu sensul de
,somnambul” sau, mai rar, cu cel de ,sperios”, ,fricos”, cat si ca
supranume prin care se identificd un individ ,,ndscut 1n aceeasi lund cu
altul”. Numele de familie Suiu, raportat la adjectivul sui vizeaza fie o
deficienta psiho-comportamentald ,,smintit, ticnit”, fie o particularitate
fizica ,,zvelt, subtire”, sau un defect al corpului ,,stramb, diform”. Cand
una (sau mai multe) dintre aceste semnificatii este perceputd ca
particularitate distinctd prin care o persoand poate fi caracterizatd, aceasta
particularitate este susceptibild de a fi receptatd ca mesaj si codificata
printr-un cuvant atribuit drept porecla’.

Alte nume de familie prezintd dificultati de interpretare, intrucat
termenii din care provin sunt explicati Tn mod diferit de catre specialisti.
De pilda, numele Budulan, care s-a transmis pand astdzi ca nume de
familie, provine din adjectivul omonim, regasit cu sensul de ,,natarau” la
St. Pascag, iar la Iorgu Tordan’ cu cel de »bocciu”. De fapt, in DLRMIO,
termenul bocciu este inregistrat cu doud sensuri, care corespund celor doud
valori gramaticale pe care le poate realiza. Astfel, ca adjectiv, se raporteaza
la oameni §i Tnseamna ,,urat”, ,,care are trasaturi grosolane”. Substantivizat,
se foloseste figurat cu sensul de ,,badaran”, ,,om prost”, ,,nerod”.

In anumite situatii, mai multe cuvinte din aceeasi familie au devenit
porecle care s-au transmis ulterior ca nume de familie. Este cazul numelui
Cotcaru, explicat din cotcar ,,pungas”, ,sarlatan” si al corespondentului
sau substantival Cofca ,,smecherie”, ,sarlatanie”. Dupd cum se observa,
unele caracteristici psiho-comportamentele au putut fi ,,sugerate” si
sanctionate chiar prin intermediul apelativelor corespunzatoare, folosite in
sens propriu sau figurat. Astfel, numele de familie Cdra se revendica de la
substantivul cdra ,,cicdleala, clevetire”, iar porecla Vijelie, cu sensul figurat
,,furie””, care sta la baza numelui de familie actual, a putut foarte bine sa
caracterizeze un temperament coleric. Sinonime cu Vijelie intr-o buna
masura, dar concentrand, totodatd, un plus de expresivitate, asigurat de

T, Oanca, Onomastica si dialectologie, Craiova, Fundatia ,,Scrisul romanesc”, 1999, p. 28.
8 St. Pasca, Nume de persoane si nume de animale in Tara Oltului, Bucuresti, Monitorul
Oficial si Imprimeriile Statului, 1936, p. 99.
9 .
Torgu, Iordan, op. cit., p. 84.
10 xxx, Dictionarul limbii romdne moderne (DLMR), Bucuresti , Editura Academiei, 1958,
p. 85.
" 1dem, p. 930.
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conotatiile semantice ale numelor comune din care provin, sunt si poreclele
Viscol sau Navala devenite nume de familie. De la acesta din urma s-a
format si derivatul Navalici care s-a impus, de asemenea, in sistemul
oficial de denominatie personala.

Alte nume de familie de acest tip trebuie puse in relatie cu un radical
verbal, asa cum sunt Bul/moaga, ce apartine, dupa cat se pare, familiei lui
(a) bolmoji, varianta a lui (a) balmaji ,,a amesteca lucrurile”, ,,a incurca, a
zapaci (pe oameni)” sau Bornea, in care se recunoaste verbul a borndi ,,a
bazai”, ,,a plange” (dupa copii) sau ,,a racni din piept”.

O valoare importanta au i numele strdine care exprima particularitati
psihice sau morale si care se regdsesc 1n sistemul antroponimic romanesc.
Este vorba despre nume ca Neches, provenit din tc. nekes ,,avar’, Serfezi,
apropiat de tc. serefsiz ce are doud sensuri: 1). ,,infam , rusinos” si 2).
,hecinstit” sau Terches care are la baza adjectivul ung. ferhes ,,obositor”,
,plicticos”.

Din aceeasi categorie fac parte si poreclele-nume de pasari si animale
care s-au transmis ca nume de familie in forme simple sau derivate.
Indivizii care primeau astfel de porecle erau comparati cu animalele in
virtutea unor trasaturi caracteristice comune: erau lacomi sau cruzi ca
lupul, greoi in miscari ca ursul, sireti ca vulpea etc. Aceste nume
inregistreaza adesea o frecventd mare pe teritoriul Romaniei, putand fi
regasite 1n structuri dintre cele mai variate. Astfel, daca ar fi sa ne raportdm
numai la cele din Oltenia, cu frecventa peste o sutd'?, am putea mentiona,
in ordine alfabetica, urmatoarele nume: Ariciu, Barza, Berbece, Bou,
Brotac, Catea, Calu, Capra, Cioara, Cocos, Cucu, Curca, Epure, Gdaina,
Greere, Pisoi, Pupaza, Purcea, Purcel, Purece, Rata, Ticlete, Vulpe. La
acestea se adaugd un numar Tnsemnat de derivate ca Brotacel, Gaies,
Hulpoi, Hulpus, Hulubei (< hulub ,,porumbel” + sufixul —el ), Hultureanu
(< hultur, variantd regionala a lui vultur), Vulpescu, Vrabiescu etc. Cele
mai frecvente nume de familie romanesti care provin de la nume de
animale §i pdsari sunt Lupu, Paun si Ursu, fara a lasa la o parte numele de
origine maghiara Farcas ce continud ung. farkas ,,Jup”. Incluse in grupa a
[II-a de frecventa, cu peste 20.000 de aparitii pe tara, numele de familie in
discutie par sa fi evoluat mai degraba din nume personale decat din
porecle.

In antroponimia francezi, numele de familie care la origine sunt
porecle ce vizeaza aspecte ale vietii psihice, morale sau de comportament,
constituie o categorie aparte de forme simple, derivate sau compuse. Dintre
acestea, Mauvais este destul de rar, in timp ce Vilain poate fi regasit pe o

12 < . . . . .
T. Oanca, Probleme controversate in cercetarea onomasticd romdneascd, Craiova,
Editura ,,Scrisul roméanesc”, 1996, p.15.
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arie mai intinsa, intrucat s-a raportat atat la ideea de uratenie morald, cat si
fizica. Tot astfel, supranumele 7estu (Tétu), atribuit initial unor indivizi ce
aveau ,,capul mare”, a ajuns mai apoi sd fie Intrebuintat in sens figurat,
putand fi aplicat unor oameni incépatanati. Orgoliosul era numit Boband,
-ant care, in franceza veche, insemna ,,Jux, orgoliu”. Omul mandru mai
poate fi poreclit si Creste (sau Cretté) printr-o metaford care implica
analogia cu creasta cocosului. Unei persoane careia 11 placea sa faca
zgomot 1 se atribuiau porecle de genul Bruyant (< bruyant ,,zgomotos”,
»galagios™) in sud, sau Cridan, Cridaire, devenite prin metonimie, Frapier
(=bruit, tapage ,,zgomot, galagie”).

Supranumele Fol, cu varianta Lefol provine din forma veche a
adjectivului fou ,,nebun”. Acestea s-au impus ca nume de familie, alaturi
de diminitivul Follet si de hipocoristicele Follot si Follin. Cu o valoare
putin atenuata functiona si porecla Lesimple, devenitd, In egald masurd,
nume de familie. Supranumele Lesot si sinonimele mai vechi Bédier si
Lenice se foloseau cu sensul de ,,prost”. Adjectivul soul era echivalent cu
rassasié ,,satul” (< lat. satullus). Sensul sau actual dateaza din evul mediu
si corespunde adjectivului ivre ,,beat”. Mostenit ca patronim, Sou/ poate fi
intalnit destul de rar, in timp ce Sadoul, varianta sa meridionald, este mult
mai frecventa. Din aceeasi categorie fac parte i numele regionale Maloit si
Malouet care inseamna maudit ,,blestemat”, precum si Vognier, cu varianta
Voignier (Franche Compt¢), aplicat initial unor indivizi lenesi.

In antroponimia franceza actuald, ca si in cea romaneascad, existd o
categorie largd de nume de familie care provin de la nume de pasari si
animale. Atribuite mai intai ca porecle, ele marcau In majoritatea cazurilor
un defect de naturd psiho-comportamentala. Dintre acestea, cele mai
raspandite se dovedesc a fi: Leboeuf (cu varianta sudicad Biou, la care se
adaugd diminutivele Bouvet, Bouvot si Bouverot), Lechat, Lachévre
(< chevre ,,caprd”), Lerat (< rat ,,sobolan”), Bélin (numele berbecului din
Le Roman de Renart), Mouton (< mouton ,,0aie”), Renard (< renard
,vulpe”), Cheval (< cheval ,,cal”), Cabrol (< chevreuil ,,caprioard”, in sud),
Connil (< occ. conilh ,,iepure”) etc. Uneori, numele de animale nu prea mai
pot fi recunoscute in antroponimele actuale: de pildd, numele de familie
Liron si Lérot sunt forme diminutive de la Loir/Leloir (< loir ,pars -
mare”, ,,pars - comun’). Si invers, se Intampld ca numele de familie sd nu
provind in mod real de la nume de animale, desi, din punct de vedere
formal, aceastad explicatie pare a fi cea mai pertinenta. Astfel, Loup este un
nume de sfant care a putut sd se contamineze cu loup, fapt ce explica
aparitia numelui Leloup. In acelasi sens, s-a observat ci de la anumite
nume s-au format mai multe hipocoristice in care nu se poate detecta in
mod spontan un zoonim sau altul. Asa sunt, de exemplu, Goupillon si
Guerpillon, hipocoristice de la Goupy (Goupil) care reprezinta vechiul
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francez goupil ,vulpe”, raspandit si in variantele dialectale Vorpil sau
Verpy. Numele generice de tipul Loiseau/Anssel din sud, au devenit, de
asemenea, nume de familie. Nu se poate nsa preciza cu certitudine natura
corelatiilor facute de cei care au atribuit astfel de supranume: este vorba
despre o comparatie de ordin fizic (pasdarea trimite la ideea de ,,usor,
gratios”), sau despre o metafora cu valoare morald (téte de linotte =
»Zapacit”).

Problemele legate de semnificatia acestor nume apar destul de
frecvent, intrucat nu se stie cum au luat nastere in fiecare caz, de cele mai
multe ori facandu-se doar presupuneri. Astfel, este probabil ca numele de
familie francez Bédane (< bec d’ane de canard ,,cioc de ratoi”, confundat
mai apoi cu bec d’dne ,,dalta crucisd”) sa fie un supranume de meserie ce
se raporteaza la bédane, ca “unealtd de tAmplarie sau recipient”"”.

O analizd interesantd a numelor de animale care au patruns in
antroponimia bretond ii apartine lui F. Gourvil'®. Acesta a ajuns la
concluzia ca dintre cele 189 de nume inregistrate In regiunea respectiva
(incluzand toate variantele grafice si fonetice), raportate la 84 de specii
diferite, 28 sunt nume de patrupede, 36 sunt nume de pasari, 15 de pesti,
iar 5 de alte specii.

Animalele si fiintele fantastice au constituit, de asemenea, un punct de
reper pentru realizarea unor corelatii de efect in plan antroponimic. Desi
rare, numele de familie Dragon (< dragon ,sarpe fabulos™) si Luton
(< luton ,,spiridus”), simbol al agilitatii n miscare, dar si al nestabilitatii si
al neseriozitatii, figureazd printre patronimele care s-au transmis pana
astazi ca distinctive familiale.

Toate aceste porecle s-au impus de-a lungul veacurilor ca nume de
familie, mentinandu-se astfel in inventarele antroponimice ale celor doua
limbi, intrucat au fost concepute si impregnate in memoria colectivd ca
semne de individualizare cu puternice rezonante evocatoare.
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NOMS DE FAMILLE ROUMAINS ET FRANCAIS PROVENANT DES
SOBRIQUETS
(Résumé)

Dans I’anthroponymie roumaine et francaise il y a un nombre assez
important de noms de famille actuels qui sont a 1’origine des sobriquets se
rapportant & une série de particularités physiques et psycho - morales des
individus. L’étude comparative de ces noms met en evidence, d’un coté, la
similitude de certains phénoménes qui interviennent au niveau de chaque
mécanisme de dénomination personnelle et, de 1’autre coté, la diversité des
formes qui rattachent I’histoire de 1’individu a I’histoire du monde.
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OBSERVATII ASUPRA EVOLUTIEI SUFIXULUI
_ATICUS IN LIMBA ROMANA
de
Vasile Valentin LATIU

,.Studiul sufixelor derivative este unul din cele mai
importante si cu toate acestea unul din cele mai neglijate — in
general vorbind — 1n istoria limbelor.“ (Alexandru Philippide)

Sufixul romanesc —atic (cu varianta lui fonetica —atec) 1si are originea
in sufixul latinesc —aticus, sufix care ajuta la formarea unor adjective ce
denumeau o particularitate, o caracteristicd specificd substantivelor din
care erau derivate. Sufixul este mostenit in majoritatea limbilor romanice,
fiind intalnit in Romania occidentald in franceza —age, in catalana —atge, in
spaniold —adgo> azgo, 1n portugheza —adigo/-adego, iar in partea estica a
Romaniei, in italiand —atico, in sarda —aticu/-adigu si in romana -atic/-atec.
Este de remarcat faptul ca in aria occidentald a Romaniei el are functia de
sufix substantival, pe cand in aria esticd este conservatd functia de sufix
adjectival (exceptiile sunt intalnite Tn limba roména la nivel dialectal unde
apare si ca sufix substantival).

Spre deosebire de alte sufixe latinesti mostenite, —aticus nu a cunoscut
o evolutie foneticd complexad, ci dimpotriva si-a pastrat aproape intacta
forma latineasca. Sufixul —atec este forma normald cu transformarea lui 7
din latind in -e proprie limbii romane. Forma —atic, cu inchiderea lui —e
neaccentuat in —i, este ulterioard. La o prima privire, -atic poate fi
considerat varianta neologica, savanta, iar —aftec varianta mostenita. Dar, de
fapt, sunt doud variante, fonetice continuatoare neintrerupte ale aceluiasi
sufix. Cu toate acestea derivatele formate cu —atic depdsesc numeric
variantele cu —atec'. In cele mai multe cazuri sunt acceptate ambele forme
ale sufixului, dar numai pentru cuvintele mostenite.

In Istoria limbii romdne, discutind pe scurt sufixul —atec, -atic < lat.
-aticus (aviaticus, fanaticus) Alexandru Rosetti mentioneaza ca acesta
»derivd in dacoroméana, adjective din substantive: batranatec, fluturatec,
nebunatec, singuratec. In aromana, substantive din verbe sau din

"in Dictionar invers, Bucuresti, EA, 1957, sunt inregistrate 257 de intrari pentru sufixul
-atic $i 79 pentru —atec. Din cele 257 de exemple pentru —atic, circa o sutd sunt
neologisme de tipul aristocratic, birocratic, dramatic etc.
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substantive:  avinatic ,vanat”, dZunatic ,bravurd, voinicie”. In
meglenoromand, substantive si adjective derivate din verbe sau din
substantive: ancurunatic ,plata cuvenitd preotului pentru serviciul
cununiei”, tumnatic ,,tomnéresc”2

In Micul atlas lingvistic romdn apar atestate cuvinte derivate cu acest
sufix in Transilvania, Moldova, Muntenia, Banat. Totusi cele mai multe
provin din Transilvania: spdnatic ,,span” (ALRM s.n., II, h. 81/192, 219,
279, 349), galbenatic ,,palid” (ALRM s.n., II, h. 84/346), iernatic ,,nutret”
(ALRM s.n., I, h. 85/141, 228), rosietic ,,(cal) roib” (ALRM s.n., I, h.
177/235), sdngetec ,,sangerete” (ALRM s.n., III, h. 943/279). Din 7 derivate,
cele 5 sunt inregistrate numai in Transilvania, ceea ce contribuie la delimitarea
ariei de raspandire a lui —atic in aceastd regiune. Varianta -efec, -etic, cu e in
loc de a (-atic) se explica prin asimilare fata de sunetul antenor palatal.

In descrierea facuta sufixelor roménesti, G. Pascu’ intreprinde o
analiza mai detaliatd clasificand cuvintele derivate cu sufixul —atic dupa
criterii gramaticale si semantice. Ca atare, el exemplifica cu adjective care
denumesc ,apartinerea” (brumatic, tomnatic, varatic, tomnatic,
primavaratic), ,,asdmanarea”(sic!) (coroetic, lamuratic, ogaratic, viginatic,
spdnatic, suptiratic, rosiatic), ,,posesorul unei calitati prin excelentd”
(fluturatic, greunatic, zburatic, zvdnturatic, molatic, nebunatic etc.), ,,0
calitate simpla” (pravalatic, migaetic) sau cu substantive abstracte (toate
din dialectul aroméan) care denumesc ,,0 actiune” (ar. adilatic ,respiratie”,
ar. avinatic ,,vanat”, ar. imnatic ,,mers”), ,,0 stare” (ar. agiunatic ,,foame
mare”, ar. dipartatic ,,departare”, ar. giunatic ,vitejie”), ,.trecutul pasiv”
(ar. giuratic ,,juramant”, ar. ascumtatic ,,secret”’) sau substantive concrete
denumind ,,0 platd in bani” (varatic ,,taxa pentru pascutul vitelor pentru o
vard”, mgl. gancurunatic ,,plata pentru cununie ce se cuvine preotului”).

Consultand Dictionarul invers, intalnim un lung sir de cuvinte
derivate cu ajutorul acestui sufix. (Nu vom lua in considerare in cele ce
urmeaza cuvintele neologice care contin acest sufix si sunt imprumutate in
special din limba franceza: automatic, dogmatic, dramatic, idiomatic,
programatic, sistematic, tematic etc.). Desigur, clasificarea oferita de G. Pascu
poate fi largita si addugita cu o serie de derivate neluate in discutie de el.

Clasa gramaticala cea mai des intilnita este cea a adjectivelor care
denumesc caracteristici si atribute specific umane, in special cele oarecum
bizare sau exagerate si, in acelasi timp, purtdnd marca unei culori arhaice.
Un grup particular de asemenea cuvinte este cel alcatuit de adjectivele cu
sensul centrat 1n jurul ideii de ,instabilitate mentala”, ,nebunie”,
~imaturitate” si chiar ,.frivolitate”. Aceste notiuni oferd un puternic

* Al. Rosetti, Istoria limbii romdne de la origini pand in secolul al XVII-lea, ed. a 1l-a
revazuta si adaugitd, Bucuresti, Editura Stiintifica si Enciclopedica, 1978, p. 164.
* G. Pascu, Sufixele romdnesti, Bucuresti, Librariile Socec & Co., 1916, p. 99-103.
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contrast semantic fati de cuvintele derivate cu acest sufix in latina®.
Exemplele sunt numeroase si graitoare: nebunatic, tonatic, sturlubatic,
palavatic, zdnatic5, bolandatic, flusturatic, buimatic, lunatic6, ﬁretic7,
prostanatic, usuratic, guratic.

O alta serie de cuvinte se refera la cele patru anotimpuri si la anumite
fenomene atmosferice: primavaratic, varatic, tomnatic, iernatic, viforatic,
moinatic. Adjectivele formate de la a vara si a ierna, prin schimbarea
valorii gramaticale au devenit substantive datd fiind importanta lor in
transhumanta pastorilor. Bogatia semantica a cuvintelor vdratic si iernatic
ne poate spune mult mai multe despre istoria acestor cuvinte si
functionalitatea sufixului —atic in acest caz. In DLR gasim o multitudine de
sensuri pentru adjectivele varatic si iernatic, dar si intelesuri vechi,
populare sau dialectale pentru aceleasi cuvinte ca substantive. Desigur,
numeric, intelesurile date adjectivelor le depasesc pe cele ale
substantivelor, subliniind §i in acest caz particular functia adjectivala a lui
—atic. Pentru varatic, ca adjectiv, sunt inregistrate 13 sensuri. Le redau
doar pe cele care mi s-au parut mai interesante: (figurat despre oameni sau
despre firea lor, atestat in Transilvaniag) 1. comunicativ; 2. prietenos, 3.
vioi; 4. in expresia a fi varatec de gura ,a fi vorbdret”. Sensurile ca
substantiv sunt: 1. (specializat) ,,loc favorabil pasunatului, mai ales la
munte, pe care sunt tinute animalele ierbivore, de primdvara pand toamna”;
2. ,,petrecere a verii de catre pdsarile migratoare intr-un anumit loc care
ofera conditiile necesare procurarii hranei, reproducerii etc.”; 3. ,,loc care
oferd conditiile necesare procurdrii hranei, reproducerii etc. , in care isi
petrec vara pasarile migratoare si pestii migratori”. Nu este inregistrat insa
sensul de ,taxd care se pliteste pentru suhatul oilor sau vitelor pentru
vard”. lernatic, ca adjectiv, este atestat cu 15 sensuri. De retinut sunt
intelesurile figurate referitoare la oameni: 1. ,,caruia nu-i este frig iarna”; 2.
»posomorat”; 3. ,introvertit”; 4. ,,(peiorativ) batran”. Mai putine sunt §i in

* Valoarea peiorativa dati de acest sufix este intalnita uneori si in latina (Cf. Florica
Dimitrescu, Valoarea peiorativa a sufixului —aticus, ,,Studii clasice” I, 1960, p. 321-330).
> Etimologia acestui cuvant este explicati de Al. Cioranescu ca fiind o varianta fonetica a lui
*2anatic < zand. in DLR este considerat ca descendent direct al lui *dianaticus (de la Diana).

% Cf. G. Ivanescu, Les plus anciennes influences de la romanité balkanique sur les slaves:
luna ,,lune”, lunatic ,, somnanbule“, etc., ,Romanoslavica®“, I (1958), p. 44-51.

7 Vasile Fratila (Probleme speciale de dialectologie. Graiul de pe valea inferioard a
Tarnavelor, Timisoara, 1982, p. 160 si 182) incadreaza acest cuvant in randul adjectivelor
care indica o calitate sau un defect, alaturi de spdnatic, guratic, varatic, explicandu-i
sensul (,,cel care nu este Intreg la fire*) si oferind o etimologie mult mai convingatoare (< fire
+ -atic), punand la indoiald, pe buna dreptate, etimologiile propuse: lat. phreneticus (Puscariu,
DR, IV, p. 1377); derivat din lat. ferus ,,salbatic* (G. Pascu, Sufixele romdnesti, p. 70).

¥ Vezi V. Fratila, Note de lexicologie romdneasca, AUT, IV, 1966, p. 256-257; idem,
Glosar dialectal. Valea inferioara a Tarnavelor, AnL, XXIX, 1983-1984, p. 317;
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acest caz sensurile ca substantiv: 1. (inv.) ,tabara militard de iarna”; 2.
(pop.) ,,addpost pentru turme in timpul iernii”; 3. (pop.) ,,nutret uscat
pentru iarnd””’; 4. (pop.) .intretinere pe timpul iernii”; 5. (pop.) ,.taxd
pentru hrana vitelor in timpul iernii”; 6. (regional) ,taxd platita de mire,
inainte de plecarea cu mireasa, de la ospatul de nuntd. Cu valoare
substantivala a fost inregistrat in Marginimea Sibiului §i fomnatic, cu
sensul ,,ultimul pasunat Tnainte de iernatic” (comunicat de V. Fritild).

Tot din acest grup de cuvinte au patruns in toponimie Varatec,
Tomnatec si lernatic. Se stie ca cele mai multe fapte de limba pe care ni le
oferd toponimia apartin lexicului, deoarece, In mod obisnuit, numele de
locuri sunt simple apelative (in sens larg: substantive, adjective etc.), luate
din limba curentd a epocii in care s-au format. Devenind toponime,
elementele lexicale si-au pastrat, in general, aspectul si sensul pe care le
aveau In momentul cand au primit aceastd noud functie. Acelasi lucru s-a
intamplat si cu Varatic, lernatic $1 Tomnatic. Trebuie subliniat ca tomnatic,
ca substantiv, s-a pastrat doar In toponime, desigur fiind o formatie
similara cu iernatic si varatic $i cu aceeasi valoare substantivala,
insemnand ,,locul unde sunt tinute vitele, la pasune, in timpul toamnei”'’.
In cazul toponimelor Varatica si lernatica, Torgu lordan crede ci ar putea
fi vorba de adjectivele cu forma feminind varatica si iernatica.

O alta categorie de cuvinte este reprezentatd de cele derivate de la un
adjectiv care aratd o culoare, In aceste derivate —atic Indeplinind o functie
similard cu a sufixului frantuzesc —dtre (lat. —aster) sau a celui englezesc —
ish (fr. jaundtre, eng. yelowish; fr. rougedtre, eng. reddish) de a atenua
usor sensul culorii de baza: galbenatic, lesiatic, negratic, suratic, rosiatic
(rosietic), suratic, visinatic.

Ca si 1n cazul altor afixe latinesti, puterea de derivare a sufixului -atic
se intinde dincolo de sfera cuvintelor mostenite din latina, formand
adjective noi de la elemente lexicale Tmprumutate din slava, maghiara,
turca. Cele de origine slava derivate cu —atic sunt: beznatic ,,intunecos,
umbros” < bezna (< v.sl. bezdiina) + -atic, buietic ,care creste din
abundentd”, probabil din a bui (< srb. bujati 1. ,,a tsni cu putere”; 2. ,a
navali”)+ -atic, viforatic ,care are violenta viforului” < vifor (< v.sl.
vihori) + -atic, palavatic ,,zanatic”, ,,prost” (cf. bg. palav ,neastamparat” +
-atic), pravalatic ,abrupt”, ,,povarnit” < pravali (< v.sl. provaliti) + -atic,
prostanatic ,,prostanac” < prostan < prost (< v.sl. prostu+ -an) + -atic,
ostrovatic ,care apartine unui ostrov” < ostrov (< v.sl. ostrovii) + -atic.
Derivate din cuvinte de origine maghiara sunt bolandatic ,,cam nebun” <

? Sensul acesta, atestat in Banat (cunoscut si in graiurile din Banatul iugoslav, vezi Radu
Flora, Rumunski banatski govori u svetlu lingvisticke geografije, Beograd, 1971, p. 303),
este un calc dupa srb. zimnica ,,nutret” (comunicat de V. Fratila).

10 lorgu lordan, Toponimia romdneasca, Bucuresti, Ed. Academiei, 1963, p. 515, 533, 534.
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boland (< magh. bolond ,nebun’) + -atic si mestesugatic (mestersugatic)
mestesugit” < megte(r)sug (< magh. mesterség) + -atic. In ndzatic
»(despre cai) fricos” derivarea s-a facut de la naz (< tc. naz) + -atic.

O alta observatie care se impune este cea legatd de cuvintele cu
origine slava care prin analogie cu aceste derivate au ajuns la forme ce
trimit la sufixul -atic. La o analizd etimologicd mai atentd vom putea
observa ca jeratic (jaratic) provine din v.sl. Zeratiikii, corovatic din v.sl.
korovatikii ,,nume de plantd albastra buna de rasfug pentru vaci”. Derivat
probabil din korova ,vacd”, smoatic ,smoc”; ,manunchi”’; ,bulz de
branza” din scr. smotak ,,ghem, legaturd” nu sunt derivate ale acestui sufix.

Desigur cele mai interesante exemple si, in acelasi timp, pline de
savoare sunt substantivele obtinute prin derivarea cu acest sufix a unor
verbe (in cele mai multe cazuri), pe taramul dialectelor din sudul Dunarii.
De remarcat ca dialectele aroman si meglenoroman (din care sunt luate
exemplele) nu mai pastreaza functia de sufix adjectival a lui —atic, in
schimb el este functional ca sufix substantival la fel ca in limbile din
Romania occidentald (mai ales in franceza). De aceea am acordat o atentie
mai mare acestor termeni' .

adileatic sn. pl. adileatite ,rasuflare”, ,adiere” (< adiliii ,respir’<
lat. ad- *iliare cu d nealterat din cauza constiintei fatd de un verb compus
derivat din ilia > ile);

agiunatic s.m. (fard plural) ,,foame” (< agiun ,flamanzesc” < lat.
*ajunare);

amintatic s.n. (fard plural) ,profit”, ,castig”; v. si varianta fonetica
amindatic (< amintu ,,castig’< lat. augumentare);

ascumtatic s.n. pl. ascumtatite ,,ascunzis” (< ascumtu < lat. abscondere);

augeatic, ausatic s.n. f., pl. auseatite si auseaticuri ,batranet,
batranete” (< ausu < lat. avus ,,batran”, ,,bunic” + -ugii);

avinatic s.m. pl. avinatite ,vanatoare” (< avin (mi) ,,vanez” < lat.
*venare sau < lat. venaticus ,,referitor la vanatoare”);

azghiratic s.n. pl. azghiratite ,,strigat”, ,,zbierat” (< azghier ,,zbier” <
lat. *exbelo, -are);

dipartatic s.n. pl. dipartatite ,,(in)departare” (< dipartii (mi) ,,(ma)
departez” v. si dipartedzii < diparte <lat. de parte);

Siunatic s.n., pl. giunatite $i1 giunaticuri ,tinerete”, ,,vitejie” (< gione
,voinic”< lat. *ovenis);

Siuratic s.n. pl. giuraticuri ,juramant” (< giur (mi) ,,(ma) jur” < lat. juro, -are);

imnatic s.n. pl. imnatite ,,umblet”, ,mers” (< imnu ,,umblu” < lat. in-
mino < lat. ambulo, -are).

""" Am folosit in acest demers mai ales Tache Papahagi, Dictionarul dialectului aromdn
general §i etimologic, Editia a doua augumentata, Editura Academiei R.S.R., Bucuresti, 1974.
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In meglenoromana numarul cuvintelor derivate cu acest sufix este mai
redus, dar atestd acelasi exemplu de derivare formand substantive de la verbe.

Slunatic s.n. (fard plural) ,,foamete” (< agiun (cu afereza vocalei a) <
lat. *ajunare).

(an)curunatic s.n. ,plata pentru cununie” (< gncurun ,,cunun” < lat.
*incorono, -are).

Pe baza datelor prezentate mai sus se pot face céiteva observatii
interesante. Functional, acest sufix mostenit are o dezvoltare limitata,
conservand mai ales rolul de sufix adjectival. Semantic, sufixul adjectival
pastreaza sensul de baza avut in latind concentrandu-si, insd, sfera
referentiala la calitati si atribute umane. Toate aceste fenomene care
diferentiazd limba romand de celelalte limbi romanice din Romania
occidentald au fost inevitabil conditionate de istoria externd a limbii. Data
tarzie a cuceririi, separarea timpurie de restul Imperiului Roman i-au
conferit romanei un statut aparte, usor de sesizat la nivelul lexicului.

Nu acelasi lucru s-a intamplat in dialectele suddunarene, in special in
dialectul aromén, care au urmat o cale proprie de evolutie in ceea ce
priveste acest sufix de origine latind. Sufixul —atic a contribuit aici la
formarea substantivelor pornind, in special, de la forme verbale si intotdeauna
mostenite din latind. Exemplele oferite demonstreaza faptul cd dialectul
aroman, ca si in alte situatii lingvistice, a dezvoltat o alta functie derivativa a
acestui sufix, facand arie comuna cu limbile din Romania occidentala.

REMARKS ON THE EVOLUTION OF SUFFIX —-ATICUS IN
ROMANIAN
(Summary)

In the Eastern Romance, linguistically more conservative sector of Romania,
the suffix —aticus remained adjectival, at least in the standard languages, though
the dialects offer evidence of noun formation. Semantically, the adjectival
formatives retained the basic meaning of ,pertaining to, characteristic of’,
inherited from antiquity. While these qualifiers were attested in any number of
referential spheres, they seemed to concentrate in a few: human qualities and
traits, mental and physical imbalances, toponymy, agriculture.

Another peculiarity of the Rumanian development stems from the fact that
although the language in its grammatical structure is clearly Romance, its lexicon
has been heavily infiltrated by extraneous elements, namely from Slavic,
Hungarian and Turkish.

All these phenomena which distinguish Rumanian from its sister Romance
tongues were inevitably conditioned by the external history of language.

But in the splinter dialects of Rumanian (Arumanian and Megleno-
Rumanian) we find a more advanced state than in Daco-Rumanian, since in these
dialects —atic already shows noun-forming power.
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ASPECTE ACTUALE ALE DISCURSULUI JURIDIC
de
Diana MACIU

Plecand de la definitia datd de G. Cornu, in Linguistique Juridique’
(“est juridique tout discours qui a pour objet la création ou la réalisation du
droit®), prin text/discurs juridic intelegem totalitatea tipurilor de discurs
care formeaza stilul juridic, deci inclusiv discursul administrativ. Am evitat
sintagma cu caracter generic stil/limbaj juridic-administrativ, folosita
adesea in lucrdrile lingvistilor roméni’, deoarece ni se pare cd pune, in mod
nejustificat, accentul pe una din variantele stilului juridic — cea
administrativa.

In clasificarea pe care o face tipurilor de discurs care compun stilul
juridic, alituri de varianta administrativi, Adriana Stoichitoiu-Ichim’
stabileste: discursul legislativ (normativ), discursul judiciar (al instantelor),
discursul contractual (al conventiilor), discursul doctrinal (al
jurisprudentei). O precizare terminologicd se impune cu privire la aceasta
stratificare a stilului juridic, de aici decurgand necesitatea unei modificari:
este imposibil sa punem un semn al echivalentei intre discursul doctrinal
(doctrina reprezinta “I’opinion communément professée par ceux qui
enseignent le droit (communis opinio doctorum), ou méme ceux qui, sans
enseigner, écrivent sur le Droit. En ce sens, doctrine s’oppose a
jurisprudence®’; Voc. jur.), si cel al jurisprudentei (“ensemble des décisions
de justice rendues pendant une certaine période soit dans une matiére
(jurisprudence immobiliére), soit dans une branche du Droit (jurisprudence
civile, fiscale etc.), soit dans 1’ensemble du Droit™; Voc. jur.), si de aceea
vom considera cd discursul jurisprudential intrd in categoria discursului
judiciar, neputand fi incadrat discursului doctrinal.

O clasificare in linii mari similari o gisim la G. Cornu®. Printr-o
imagine plastica, autorul francez plaseaza in sdnul limbajului juridic cinci
mari limbaje: limbajul legislativ, limbajul jurisdictional, limbajul

e édition, [Paris], Montchrestien, 2000, p. 22.

2 Pentru o privire de ansamblu asupra stadiului actual al cercetarii limbajului juridic si
asupra diversitatii terminologice intdlnite in bibliografia de specialitate, vezi Adriana
Stoichitoiu-Ichim, Semiotica discursului juridic, Bucuresti, Editura Universitatii
Bucuresti, 2001, p. 9-17, 29-30.

3 Ibidem, p. 30-31.

* Op. cit., p. 18.
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conventiilor, limbajul doctrinal, limbajul administrativ, in jurul acestora
gravitand ceea ce G. Cornu numeste discursuri auxiliare, discursuri care
contribuie, si ele, la realizarea dreptului: pledoarii, rechizitorii, rapoarte,
notificari etc. Toate aceste variante nu trebuie considerate ca entitati
distincte unele in raport cu celelalte intrucat, dincolo de individualitatea
fiecareia, existd intre ele legaturi stranse, naturale, traduse, la nivelul
vocabularului, prin unitatea terminologiei juridice, iar la nivel frazeologic,
de exemplu, prin preferinta pentru utilizarea formulelor’.

Primul® si poate cel mai evident impas in care se giseste un profan
atunci cand se afla n fata unui text juridic — text de lege, hotarare
judecatoreasca, act notarial etc. — este provocat de tehnicitatea
vocabularului utilizat’, de caracterul “straniu® al acestuia. Chiar si cei
care pretind ca inteleg vocabularul juridic dovedesc, in final, cd nu au decat
o imagine destul de vaga despre sensul unor termeni juridici’: cuvantul dol,
de exemplu, care inseamna ‘“inducerea in eroare a unei persoane, prin
mijloace viclene, cu scopul de a incheia un act juridic, un contract sau un
alt act“'®, ii sugereaza unui nespecialist “ceva necinstit* si este chiar foarte
probabil ca acelasi nespecialist si nu cunoasci adjectivul doloziv''.

Dincolo de bariera de cuvinte se gaseste maniera specifica in care sunt
construite enunturile in drept. Printre factorii (com)textuali care
influenteazd receptarea textului juridic, Adriana Stoichitoiu-Ichim
aminteste: organizarea ierarhicd a textului si a diverselor sale subdiviziuni
(articol, alineat), relatiile dintre ele, prezenta unor scheme specifice de
organizare textuald, modalititile de asigurare a coeziunii §i coerentei si
grafica textului'’. S-a observat cd nespecialistii intimpina dificultati si-n
ceea ce priveste receptarea corectd a unor lanturi nominale, cum le
numeste autoarea citatd, specifice variantei administrative. De exemplu:

3 Vezi J.-L. Bergel, Théorie générale du droit, deuxiéme édition, Dalloz, 1989, p. 224,
232.

® Vezi J.-L. Sourioux, P. Lerat, Le langage du droit, [Paris], PUF, [1975], p. 12. Autorii
observa ca “la barriére des mots est le premier obstacle a la communication juridique®.
7“1 se cache, en effet, derriére chaque mot employé par un juriste, une signification, un
texte, une jurisprudence” (Christine Schmidt, La langue juridique: maux et remédes,
adresa web: http://www.uni-trier.de/uni/fb5/ffa/lingua.htm ).

¥ Vezi J.-L. Sourioux, P. Lerat, op. cit., p. 13.

? Vezi Raluca Gruneantu, Les textes juridiques (frangais et roumains) dans la perspective
des théories linguistiques actuelles, dissertation, Timisoara, 1998, p. 90, de unde am
preluat si exemplul dat cu privire la termenul dol.

'9'1. Pitulescu, E. Dersidan, P. Abraham, I. Ranete, Dictionar de termeni juridici uzuali,
explicativ-practic, f.1., Editura National, f.a., p. 166.

""" “Un mot comme dol [...] évoque pour le non-spécialiste «quelque chose de
malhonnéte» et il se peut trés bien que la méme personne ne connaisse pas, en revanche,
I’adjectif dolosif* (Raluca Gruneantu, op. cit., p. 90).

"2 Adriana Stoichitoiu-Ichim, op. cit., p. 171.
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actiune in constatarea nulitatii absolute a unui act juridic, cauze de
exonerare de raspundere contractuala; dobdandirea posesiunii mostenirii
etc.”®. Considerdnd limbajul juridic dintr-o perspectiva global, Adriana
Stoichitoiu precizeaza ca acesta prezinta o fizionomie stilistica proprie, o
terminologie sistematicd §i unitard, precum si structuri discursive
caracteristice'.

Christine Schmidt propune, la sfarsitul articolului sau La langue
Jjuridique: maux et remédes”, o solutiec de urmat pentru cei care,
nespecialisti fiind, doresc sd 1inteleagd mecanismul de functionare a
dreptului: “Toute autre personne (non juriste de formation) souhaitant,
enfin, s’engager vers des problémes juridiques, devra également s’informer
sur la matiére concernée et ne pas hésiter a employer avec abus les
dictionnaires juridiques lui offrant la réelle définition juridique précise du
terme qu’elle souhaitera utiliser*.

In continuare ne vom ocupa de anumite particularititi ale semnului
lingvistic la nivelul dicursului juridic, urmand ca, in partea a doua a
lucrarii, sa schitdm cateva trasdturi ale discursului avut in vedere, din punct
de vedere frazeologic.

D. Irimia'® indicd in mod cat se poate de exact trasaturile definitorii
ale terminologiei juridice atunci cand considerd cd “mecanismul intern al
procesului de semnificare impune, ca distinctive, pentru textul juridic*,
urmatoarele particularitati: sinonimie posibild, dar nerealizatd; univocitate
semanticd; semnificatie obiectivda si 1Inchisd; caracterul istoric al
semnificatiei. Cu toate acestea, o parte a trasaturilor enumerate, mai precis
primele doua, comportd nuantari.

Semnificantul, desi nu participd la semnificatie, “se impune
destinatarului ca pereche cvasi-obligatorie unui anumit semnificat, prin
traditie®. Textul juridic, purtdnd amprenta conservatorismului sau, “impune
asocierea semnificatului cu acelasi semnificant pentru dezvoltarea aceleiasi
semnificatii«'”.

In procesul de redactare a unei legi, calitatea unui text, din punctul de
vedere al limbajului sau, este asigurata prin claritate, concizie, precizie si
accesibilitate'®. Una dintre prescriptiile care necesitd a fi respectate, pentru
satisfacerea acestor calitdti, este unitatea terminologica, adica folosirea,

1 Ibidem, p. 172.

" Idem, Relatii text-discurs in limbajul juridic-administrativ, in AUBLL, XXX (1981), p. 99.
' Adresa web cit. Vezi si Adriana Stoichitoiu-Ichim, op. cit., subcapitolul DJN din
perspectiva nespecialistilor, p. 169-181.

D, Irimia, Structura stilistica a limbii romadne contemporane, Bucuresti, Editura
Stiintifica si Enciclopedica, 1986, p. 216-217.

7 Ibidem.

18 Vezi L. Mrejeru, Tehnica legislativa, Bucuresti, Editura Academiei, 1979, p. 101-102;
V. D. Zlatescu, Introducere in legistica formala, Bucuresti, Editura Rompit, 1995, p. 65-72.
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constantd si uniforma, a aceleiasi terminologii nu numai la nivelul unei
legi, ci si la nivelul ansamblului legislativ. Normele de redactare legislativa
precizeaza ca: “In textul aceleiasi legi, in caz de repetare, aceeasi notiune
trebuie exprimatd prin acelagi termen. Folosirea sinonimelor este
contraindicata, intrucat poate da nastere la confuzii. Folosindu-se in
cuprinsul legii denumiri diferite pentru aceeasi notiune [desfacerea perechii
semnificant-semnificat prin introducerea a doi sau mai multi semnificanti,
pentru obtinerea aceleiasi semnificatii], se poate crea impresia cd este
vorba despre o altd notiune*'”.

Si, totusi, sinonimele nu lipsesc din textele juridice”. O pereche
sinonimicd oarecum inofensiva (care nu prejudiciaza claritatea textului
legislativ) este formata din neologismul succesiune (< fr. succession, DEX,
1996) (art. 685 Cod civil: “Succesiunea poate fi acceptata curat si simplu,
si sub beneficiu de inventar®) si mostenire (< mosteni, DLR) (art. 686 Cod
civil: “Nimeni nu este obligat de a face acceptarea unei mosteniri ce i se
cuvine®). Lucrurile sunt mai complicate in cazul termenilor viclenie si dol.
Codul civil in vigoare pana in 1981 a introdus, la art. 109, alaturi de
termenul vechi viclenie (format, prin derivare, din viclean + suf. —ie, DEX,
1996), neologismul dol (< fr. dol, DEX, 1996). Autorii codului, din grija
“de a nu incarca textele cu prea multe cuvinte neintelese sau greu de inteles
pentru nespecialist, au adoptat o solutie oarecum eclectica: in titlul
marginal au trecut termenul «moderny [Anulabilitatea pentru dol], iar in
textul articolului au lisat expresia «arhaicay» [mijloace viclene]**.

O alta relatie sinonimica se stabileste intre caraus (derivat din cdra cu
sufixul —us, DA), termen cu mai mare vechime in limba, si termenul
transportator, respectiv sintagma operator de transport. Cardus este
definit in art. 413 al. 2 Cod comercial®, in timp ce transportator/operator
de transport sunt definiti in art. 9 al. 3 din Ordonanta Guvernului 19/1997
republicata privind transporturile®.

¥ 1. Mrejeru, op. cit., p. 103. Vezi si C. Retesan, Unele aspecte ale limbajului actelor
legislative, in Legislatia §i perfectionarea relatiilor sociale, sub redactia lui I. Ceterchi,
Bucuresti, Editura Academiei, 1976, p. 248. Autorul aduce in discutie perechea
sinonimica Jocuinta (definitia termenului a fost datd in Legea nr. 4/1973 privind
dezvoltarea constructiei de locuinte) si apartament (definit de Legea nr. 5/1973 privind
administrarea fondului locativ), definitiile celor doud notiuni suscitand discutii cu privire
la faptul daca este vorba de doud notiuni diferite sau despre aceeasi notiune.

2 Pentru o clasificare a sinonimelor in cadrul vocabularului juridic romanesc, vezi
Adriana Stoichitoiu-Ichim, Semiotica, p. 131-133.

21 C. Retesan, op. cit., p. 248.

22 »Se numeste «caraus» persoana care isi ia Insarcinarea ca intr-un mod oarecare sa
transporte, sau sa facd a se transporta, un obiect oarecare”.

2 Vezi A. 1. Mircea, Dreptul transporturilor, f.1., Editura Alma Mater Timisiensis, 2002,
p. 19-20.
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Chiar dacd prezenta sinonimelor in corpul vocabularului juridic
reprezintd o realitate, G. Cornu surprinde foarte bine ratiunea pentru care
sinonimia nu este un fenomen agreat, atunci cand afirma ca “le vocabulaire
juridique est défavorable a la synonymie parce qu’il est a la recherche de la
plus haute précision et qu’il dispose d’un nombre défini de signes pour
exprimer un nombre illimité de significations. Sur de telles données, la
puissance analytique en laquelle réside 1’une des capacités primordiales de
I’esprit juridique travaille a chasser des doublons qui sont comme un
gachis linguistique***.

Referitor la univocitatea semantica, D. Irimia observa ca “necesitatea
delimitdrii exacte a componentelor si datelor realitdtii obiective (relatiile
dintre oameni considerate din perspectiva juridicd si relatiile dintre
cetatean si institutiile publice) si a receptdrii fard echivoc a acestor
delimitari impune eliminarea oricaror dezvoltiri semantice secundare**.
Monosemantismul, prin care este satisfacut criteriul preciziei,
caracterizeazd, in special, neologismele juridice incadrate in categoria
numitd a “Imprumuturilor savante® sau a “termenilor juridici tehnici®,
neologisme care, in spiritul respectdrii criteriului accesibilitdtii legii, sunt
rar intrebuintate in textele normative. Termenii tehnici sunt predominanti,
insa, in limbajul specialistilor, fiind inregistrati in lucrari stiintifice din
domeniul dreptului si in dictionare specializate: erede, comodat,
fideicomis, sabotaj etc.”®.

Cu toate acestea, existd termeni care posedd doud sau mai multe
sensuri In chiar sistemul dreptului, fie In aceeasi ramurd de drept, fie In
ramuri diferite. Aceastd polisemie a fost numitd infernd®’ — “on pourrait
nommer polysémie juridique ou interne la possession par un méme terme
d’au moins deux sens juridiques potentiels (s.a.)**, in comparatie cu
polisemia externa, manifestata prin “dubla apartenentd a termenilor din VJ
[vocabularul juridic], care functioneaza — cu sensuri identice sau partial
modificate — si In VG [vocabularul general].

In functie de semnificatia de baza (primari) exista: (1) termeni ai VG
care au dobandit un sens specializat in VJ; (2) termeni ai VJ care au
patruns in VG prin procesul de «banalizare» sau «determinologizare»** si
care contribuie la imbogitirea limbii literare®’. Constituie exemple de

* G. Cornu, op. cit., p. 180.

» D. Irimia, op. cit., p. 216.

26 Vezi Adriana Stoichitoiu-Ichim, Semiotica, p. 112-114.

7 Ibidem, p. 115-121 (despre polisemia termenilor juridici); G. Cornu, op. cit., p. 94-122.
% G. Cornu, op. cit., p. 94.

? Adriana Stoichitoiu-Ichim, Semiotica, p. 115.

% “Limba literara si-a sporit mijloacele de expresie imprumutand si din limbajul juridic
numeroase expresii devenite uzuale in exprimarea culta: a pleda o cauza, a face apel, in
ultima instanta etc., etc. (St. Munteanu, V. D. Tara, Istoria limbii romadne literare.
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termeni cu dubld apartenenta: (1) abatere “incalcare a unei dispozitii
legale, prezentand un grad de pericol social mai redus decat infractiunea si
pentru care se prevad sanctiuni nepenale [...]“; fructe “tot ceea ce un lucru
produce in mod periodic, fara ca substanta sa sd scadd; au aceasta calitate
de exemplu: recoltele, chiriile, dobanzile, prasila animalelor etc.”; scuze
“denumire datd in literatura juridicd circumstantelor atenuante legale
[scuze atenuante] etc.; (2) divort “nepotrivire, dezacord intre doua lucruri,
actiuni, idei etc.” (DEX, 1996); faliment “ruind, esec total“ (DEX, 1996);
rechizitoriu ‘“‘acuzare grava si violentd“ (DEX, 1996); sentinta
“stigmatizare, oprobiu, blam*“ (DEX, 1996) etc.”".

Polisemia interné32, consideratd de G. Cornu, datoritd numarului mare
de termeni pe care ii afecteaza, “une marque essentielle du vocabulaire
juridique®?, este intalnita, “de reguld, la cuvinte reprezentative din punct
de vedere notional si al frecventei’*. Termenul obligatie cunoaste, in
dreptul civil, urmatoarele sensuri: 1. raport juridic civil; 2. datoria pe care o
are debitorul; 3. inscris constatator; 4. titlu de valoare®. Prin rude
apropiate, in dreptul penal se Intelege: “ascendentii si descendentii, fratii si
surorile, copiii acestora, precum §i persoanele devenite prin infiere, potrivit
legii, astfel de rude* (art. 149 al. 1 Cod penal), pentru ca, in alte ramuri ale
dreptului, cum ar fi dreptul civil, notiunea sa nu fie utilizata, fiind prea
vaga, iar in dreptul familiei sa se opereze cu o tipologie mai precisa, bazata
pe criteriul descendentei — rudenie fireasca (de sange), rudenie rezultata
din infiere si rudenie prin aliantd (afinitate)’®.

Adriana Stoichitoiu-Ichim constatd urmatoarele modalitdti principale
de rezolvare a polisemiei din VJ prin dezambiguizare si actualizarea unui
unic sens (specializat): (1) utilizarea termenilor in contexte juridice bine
determinate; (2) inserarea in unitdti sintagmatice cu semnificatie juridica;
(3) re(definirea) in textul legislativ sau in dictionare specializate37.
Importanta contextului in rezolvarea polisemiei este precizatd si de D.
Irimia prin urmatoarea afirmatie: “Contextul n care semnele lingvistice
intrd in relatii sintagmatice, intre ele, anuleaza progresiv orice posibilitate

de ambiguitate®.

Privire generala. Editie revizuita si adaugitd, Bucuresti, Editura Didactica si Pedagogica,
1983, p. 2995).

3! Vezi Adriana Stoichitoiu-Ichim, Semiotica, p. 115-119.

2 Pentru clasificarea polisemiei interne, vezi Adriana Stoichitoiu-Ichim, Semiotica,
p. 120-121; G. Cornu, op. cit., p. 100-107.

* G. Cornu, op. cit., p. 99.

3% Adriana Stoichitoiu-Ichim, Semiotica, p. 119.

3 Vezi Ibidem, p. 120.

% Vezi Ibidem, p. 119.

7 Ibidem, p. 121-122.

** D. Irimia, op. cit., p. 216.
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Fenomene socio-culturale®, dreptul si limba sunt supuse dinamicii
schimbarilor pe care le cunoaste societatea. G. Cornu observa ca “chacun
[le droit et la langue] regoit les impulssions qui I’infléchissent et 1’adaptent
du flux spontané¢ des usages et de 1’action volontaires des autorités
(néologie et innovations législatives étant d’ailleurs parfois associées). En
définitive, ce qui scelle la parenté du droit et de la langue, c’est la
médiation d’un troisiéme terme, le milieu nourricier qui accompagne leur
épanouissement, d’'un mot, la culture dont ils sont issus. Droit et langue
sont des faits culturels**’.

Semnificatia semnului lingvistic (juridic), prin caracterul ei istoric,
“ramane obiectiva si constantd doar intr-un cadru social-politic si juridic
dat“*!. Dinamica terminologiei juridice se giseste, astfel, in stransi
legatura cu schimbarile produse in modul de organizare politica si sociala
pe care le cunoaste societatea romaneascd dupa 1989. Adriana
Stoichi‘goiu-Ichim42 considerd ca prin acest proces de perfectionare si
sistematizare a legislatiei se impun modificari “atat in continutul legilor
(prin abrogarea, modificarea sau reformularea unor articole), cat si in
denumirea si definirea unor concepte specifice®, modificari reflectate prin:

- aparitia de noi termeni (de reguld imprumutati sau calchiati) pentru
a desemna referenti sau reglementdri recent introduse in legislatia
romaneascd (institutii sau acte juridice, infractiuni, tipuri de conventii,
contracte, acorduri etc.): Avocatul Poporului; ONG (organizatie non-
guvernamentald); ordonanta de urgentda, crima organizata; acord stand-
by; contract de leasing; asigurare de malpraxis etc.;

- introducerea In legislatia roméaneasca a unor termeni sau sintagme
mentionate in dictionare anterioare anului 1990 cu referire exclusiv la
legislatia straina: contract de engineering si contract de know-how;
inamovabilitate (“situatie juridicd privilegiatd creatd, in unele state
capitaliste, In favoarea unor categorii de functionari [...] In scopul declarat
de a-i sustrage dependentei fatd de organele puterii executive®) etc.;

- reintroducerea in uz a unor termeni sau sintagme apartinand
“dreptului  burghez*: concesiune; domeniu [public]; Curte de
Apel/Casatie/Suprema etc.;

- disparitia din uz a unor termeni/sintagme apartinand dreptului
socialist: cooperativizare socialista; nationalizare socialista; organizatie
socialista de stat etc. Nota 1, cuprinsa in Dispozitiile finale ale Codului de

3 «“Ce sont tous deux [le droit et la langue] des phénomens sociaux, de formation
largement coutumiére, et empreints d’un certain caractére contraignant, normatif™
(Carbonnier, Introduction, 21, apud G. Cornu, op. cit., p. 12).

* G. Cornu, op. cit., p. 12.

*I'D. Irimia, op. cit., p. 216-217.

* Vezi Adriana Stoichitoiu-Ichim, Semiotica, p. 153-154.
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procedura penala, prevede inlocuirea termenului organizatie cu unitate $i,
implicit, inlocuirea unui grup de sintagme cum ar fi: organizatii de stat sau
obstesti; organizatii cooperatiste sau alte organizatii obstesti; intreprinderi
§i organizatii economice de stat, cooperatiste sau alte organizatii obstesti
etc., cu sintagma unitati la care se refera art. 145 din Codul penal.

Anumiti termeni juridici au cunoscut o imbogatire sau o restrangere a
sensului, in functie de schimbarile produse in societate: termenul imunitate
a fost definit in Dictionarul juridic penal™ numai in raport cu conventiile
internationale, iar astdzi se utilizeaza frecvent in sintagma imunitate
parlamentard; termenul piraterie, definit in acelasi dictionar (p. 221)
numai In raport cu pirateria aeriand §i maritima, si-a extins sfera de
aplicabilitate in domeniul informaticii si al audio-vizualului; o largire a
sensului cunoaste si termenul hangii, folosit de Codul civil, art. 1623, si
care trebuie citit astazi: “patroni de hoteluri, moteluri, campinguri sau
companii de vagoane de dormit ori de navigatie maritima sau fluviala«**.
Restrangerea sensului pare sd se manifeste in cazul formulei latinesti
restitutio in integrum, care, supusa unei tendinte de specializare, este
folositd, tot mai frecvent, pentru a desemna repunerea in posesie a
persoanelor deposedate de regimul comunist®.

L’autre versant du langage du droit, cum il numeste G. Cornu
punandu-l in raport cu vocabularul juridic, discursul juridic reprezinta “la
mise en ceuvre de la langue, par la parole, au service du droit“*.
Cercetitorul francez, stabilind coordonatele juridice si lingvistice’’ ale
textului juridic, considera cad “le discours juridique est un acte linguistique
en ce qu’il met en ceuvre, par I’expression et pour la communication, la

# G. Antoniu, C. Bulai, Gh. Chivulescu, Dictionar juridic penal, Bucuresti, 1976, p. 128-
129, apud Adriana Stoichitoiu-Ichim, Semiotica.

v, D. Zlatescu, op. cit., p. 67.

* Vezi Adriana Stoichitoiu-Ichim, Semiotica, p. 153-154. Precizim ca specializarea se
manifestd numai in uz, nu si la nivelul teoriei generale a dreptului.

* G. Cornu, op. cit., p. 211.

“7 Este bine cunoscut deja faptul ci lingvistica juridicd reprezinti un “domeniu
intermediar®, o “disciplind mixta“ (vezi Al. Graur, Lingvistica juridicd, in “Romania
literara“, XIV (1981), nr. 36, p. 9), astfel cd cercetarea limbajului juridic implicad
coroborarea cunostintelor de specialitate ale unui jurist cu cele ale unui lingvist. Pe teren
romanesc s-a dezvoltat un bun dialog intre reprezentantii celor doua domenii (vezi Al.
Graur, op. cit., aparut ca raspuns la articolul lui B. Berceanu, Dreptul si limba — stiinta
dreptului si lingvistica, In SCJ, XXVI (1981), nr. 3, p. 247-266 sau vezi B. Diamant, Tulia
Mainaila, Unele probleme ale terminologiei juridice, in SCJ, XXIX (1984), nr. 3, p. 246-
249, unde sunt adusi in discutie, insistindu-se asupra particularitatilor lor juridice, cativa
termeni — coparticipare, codevalmasie, a delapida/a dilapida, a solicita, viciu etc. —
preluati din lucrarea lui Al. Graur, Dictionar al greselilor de limbd, Bucuresti, Editura
Academiei, 1982, p. 79).
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langue naturelle dans laquelle communiquent les sujets du discours®*.

Toate elementele comunicarii — emitator, destinatar, mesaj, canal, referent,
cod — se regasesc in textul juridic. “De la bouche de 1’avocat a I’oreille du
juge, la plaidoirie prononcée a la barre pour la défense d’un client permet
de répérer tous ces €léments: les protagonistes du discours, la voix qui
porte le message, la langue dans laquelle il est dit, I’énoncé des faits et des
arguments ete. <.

Prezenta sau absenta termenilor juridici sau a marcilor stilistice ale
discursului juridic®® nu determind, in mod necesar, caracterul juridic al
unui astfel de discurs. Existd texte juridice din care lipsesc elemente ale
vocabularului juridic: “Cenzura de orice fel este interzisa* (art. 30 al. 2
Constitutie), “La munca egald, femeile au salariu egal cu barbatii* (art. 38
al. 4 Constitutie) sau “Ce profesiune ai?*°! din interogatoriul magistratilor,
dupa cum exista si texte juridice lipsite de orice efect de stil’*: “Servitutile
aparente sunt acelea care se cunosc prin lucrari exterioare, precum: o usa, o
fereastra, o apaducere [...]* (art. 622 al. 3 Cod civil). Pentru G. Cornu,
finalitatea mesajului este cea care determina juridicitatea discursului: “Un
discours peut étre dit juridique soit, directement, parce qu’il établit ou dit le
droit, soit, plus généralement, parce qu’il concourt a la réalisation du droit
[...]. Il ressort de 1a que le caractére juridique du discours tient a la finalite
du message: Est juridique tout message qui tend a [’établissemnet ou a
I"application des normes de droit (s.a.)*>.

Consideratd drept trasiturd definitorie a stilului juridic™, larga
utilizare a formulelor “este justificatd pe de o parte de nevoia exprimarii

* G. Cornu, op. cit., p. 211.

Y Ibidem, p. 213.

0 Ibidem, p. 214, sunt enumerate urmitoarele particularititi stilistice ale discursului
juridic: “envolée, répétition, archaisme de construction etc..

°' R. Dimiu, in Limbajul juridic, Bucuresti, Editura “Curierul judiciar, 1930, p. 64-65,
afirma, referitor la limbajul magistratilor, cd, desi in cursul dezbaterilor acestia trebuie sa
se exprime 1n “limbajul stiintific propriu oricarui jurist”, totusi, “fatd de mpricinati, de
acea multime care nu cunoaste expresiunile culte si nici pe cele stiintifice, ci numai
vorbirea vulgari, ei vor trebui sa se adreseze in cuvinte inteligibile si obisnuite. Intrebarile
ce li se pun In termeni pe care ei nu ii cunosc, nu pot avea raspunsuri juste”, cum s-a
intdmplat in cazul intrebarii: “Ce profesiune ai?“, al cérei raspuns a fost: “Sunt minora*
(ibidem, p. 65).

2 Vezi G. Cornu, op. cit., p. 213-214.

>3 Ibidem, p. 214.

> “Caracteristica lui principald [a limbajului juridic] este ci recurge la diverse formule
pentru a comunica ceea ce are de comunicat. Aceste formule pot reprezenta, de cele mai
multe ori chiar reprezinta, rezultatul unor rationamente, care nu se redau insa niciodata in
toatd desfasurarea lor ca in stilul stiintific* (I. Coteanu, Stilurile moderne ale limbii
romdne literare, iIn LR, IX (1960), nr. 2, p. 61). “Dans le langage du droit se manifeste un
des caracteres les plus constants et les plus importants de I’activité juridique: la tendance a
se reduire en formule* (J. L. Sourioux, P. Lerat, op. cit., p. 69). “Este destul sa ne gindim
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concise a rezultatelor unor rationamente normative, iar pe de alta parte, de
necesitatea de a asigura larga aplicabilitate a normei prin formularea unor
reguli tipice, cu caracter abstract si general“>>.

Astfel de formule®® au statutul unui discurs repetat, daca ar fi sa
intrebuintdm o sintagma definita de E. Coseriu®’, sau, dupa cum explicd
J.L. Sourioux si P. Lerat, al unor constructii complexe®®, “ne se prétant a
aucune modification formelle®: acceptarea sub beneficiu de inventar;
autoritatea lucrului judecat; actiunea in stabilirea paternitatii; clauza
natiunii celei mai favorizate; cel (cei) de-al treilea “personne n’ayant été ni
partie ni représentée a un contrat qui n’est pas touchée par son effet
obligatoire et peut tout au plus se le voir opposer (Voc. jur.); inceput de
proba scrisa; inscris sub semndturd privata; taxa pe valoarea adaugata
etc.

Statut de discurs repetat au si adagiile in limba latina caracterizate, in
principal, prin concizie® (Impossibilium, nulla obligatio est) si
generalitate® (la inceputul unui adagiu revin, adesea, pronume si adjective
pronominale nehotarate sau negative: nemo, omnis, omnes, omnia, nullus,
nulla, nullum, nihil etc.): Semel heres, semper heres; Infans conceptus pro
nato habetur quoties de commodo ejus agitur, Nemo auditur propriam
turpitudinem allegans; Nemo plus juris ad alium transfere potest quam
ipse habet; Nullum crimen sine legem; Error communis facit jus etc.’'.

la ce tiranic se repetd avand in vedere $i considerdnd la oricare aliniat din orice hotarare
judecitoreascd ca sda ne dam seama de spiritul conservator al scriitorilor juristi. Formula,
logica, simplitate, iatd calitatile si caracteristicile stilului judiciar (R. Dimiu, Stilul
Judiciar, [Bucuresti], “Vremea“, [1939], p. 19).

55 Adriana Stoichitoiu-Ichim, Semiotica, p. 84.

36 Terminologia adoptata de G. Cornu, in op. cit., p. 177, cu referire la aceste formule, este
de ensembles soudés, iar cea folosita de J. L. Sourioux, P. Lerat, in op. cit., p. 31, este de
sequences figées.

7 Arhitectura si structura limbii, in Prelegeri si conferinte (1992-1993), [lasi], [1994],
p. 49-64. Autorul distinge, in cadrul limbajului primar, care organizeaza realitatea prin
mijloace lingvistice, intre vorbirea repetata sau discursul repetat si tehnica liberd.
Discursul repetat este reprezentat de unititi frazeologice care, in principiu, nu admit
substitutii si, datorita lui, afirmd E. Coseriu, vorbirea apare “ca un fel de pictura cu colaj
simultan, adicd, in parte este tehnicd actualda i In parte sunt bucéti de vorbire deja
existente si duse, ca sd zicem asa, de traditie, in toate aceste expresii, locutiuni fixe, in
proverbe, citate s.a.m.d.* (p. 55).

*¥ “groupes complexes“ (J. L. Sourioux, P. Lerat, in op. cit., p. 31).

> “Tout adage est le produit d’un effort de concision, et cet effort de concision est lui-
méme un effet de I’art. Dans 1’adage, il y a toujours de la concision et de [’art, de
I’économie et du génie de langage. L’adage est un parler bref et un parler d’or* (G. Cornu,
op. cit., p. 390).

 Ibidem, p. 363.

' Despre maxime si adagii in drept, precum si despre importanta limbii latine pentru
limbajul juridic, vezi G. Cornu, op. cit., p. 359-411.



123

Folosirea unor formule de acest fel reprezintd “una dintre particularitatile
cele mai frapante ale limbajului juridic“®®. Adagiile enumerate sunt
incadrate de G. Cornu in categoria celor care enunta dreptul (“des adages
qui énoncent le droit) si care reprezintd, in special, reguli tehnice,
principii generale, norme/directive de interpretare, explicatii cu caracter
fundamental etc.®.

O alta categorie de adagii o constituie cele care sustin dreptul (“des
adages qui soutiennent le droit“)*": Dura lex sed lex; Jus est ars boni et
aequi; In pari causa, melior est causa possidentis [...]; Quod nullum est
nullum producit effectum; Testis unus, testis nullus etc.

Existd o serie de adagii in limba latind care au un caracter juridic, dar
a caror utilizare depaseste sfera juridicului, adaptandu-si, astfel, sensul in
functie de contextul (juridic sau extrajuridic) in care apar®:

Casus belli®® — expresie utilizata in dreptul international public care
desemneaza orice fapt de naturda a antrena un razboi intre doud sau mai
multe puteri. Adesea, de-a lungul istoriei, casus belli a reprezentat mai
degraba un pretext pentru un conflict decat ratiunea profunda a
confruntarii. Literal, expresia inseamna “caz de rdzboi“. Un casus belli va
fi, deci, un eveniment care pune adversarii, doud state, de exemplu, in
situatia de a angaja un razboi. Aceastd expresie este folositd si in situatii
mai putin “dramatice®, pentru a desemna inceputul unei neintelegeri intre
doua persoane.

62 G. Mateut, A. Mihaila, Logica juridica, Bucuresti, Lumina Lex, 1998, p. 49.

% Ibidem, p. 371.

64 <L essentiel est de comprendre que toute sorte d’adages qui n’énoncent pas de régle de
droit stricto sensu, sont cependant des [umieres pour le droit (s.a.). Méme si on les situe,
relativement au droit plus compartimenté que 1’on congoit couramment, comme des
éléments extérieurs, ils contribuent a la marche du droit, & son progrés et a sa réalisation,
par les idées et les valeurs (s.a.) qu’ils expriment. Dans 1’assortiment un peu hétéroclite de
ces adages de renfort (s.a.), le sublime cotoie le quotidien. Mais entre les préceptes
supérieurs et les conseils pratiques, la sagesse fait miroiter toutes ses facettes: traits de bon sens
ou d’evidence, jugements de valeur. /s font du droit une sagesse (s.a.)* (Ibidem, p. 375).

% Expresiile explicate in limba franceza sunt preluate de pe situl internet Locutio.com.
Expressions et citations latines, http://www.locutio.com/expressions-
juridiques/cadreexpresjuridiques.htm .

8 «Expression utilisée en droit international public qui désigne tout fait de nature a
entrainer la guerre entre puissances. Souvent dans l'histoire, le casus belli est davantage
un prétexte au conflit que la raison profonde de la belligérence. L'expression signifie
littéralement "un cas de guerre". Un casus belli sera donc un événement qui place les
adversaires, deux états par exemple, dans le cas de se faire la guerre. Cette expression est
également employée dans des cas moins dramatiques pour signifier le début d'une inimitié
entre des personnes“. Locutiunea este moderna, fiind atestatd in limba franceza incepand
cu mijlocul secolului al XIX-lea (vezi ***, Le Maxidico, dictionnaire encyclopédique de
la langue frangaise, Editions de la Connaissance, 1996, p. 186).
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Erga omnes® — in drept, in general, erga omnes se foloseste atunci
cand un act, o decizie sau o hotdrare este opozabil(d) tuturor, nu numai
persoanelor direct interesate. Literal, expresia inseamna “fatd de toti®.

Ex cathedra®— locutiune folositd in dreptul canonic care inseamna “cu
titlu oficial“. Este aplicata conditiilor de infailibilitate pontificald, precizata
de Consiliul Vaticanului in 1870. Literal, expresia inseamna “de la
catedra®. Ex cathedra se spune despre papa atunci cand, in calitate de sef al
Bisericii, proclamd ‘“une vérité de foi“. Profesorul care vorbeste ex
cathedra este cel care intrebuinteazd un ton doctoral si dogmatic
adresandu-se elevilor sai.

Honoris causa®— in drept, tot ceea ce este facut honoris causa este
lipsit de consecinte juridice, extrajuridic expresia insemnand “cu titlu
onorific*.

Manu militari “cu putere armatd‘; expresia semnificd punerea in
executare a unui ordin sau a unei obligatii cu ajutorul fortei de
constringere a statului’’. In sens general, a proceda manu militari
inseamni “a pune capat unei stiri de lucruri prin masuri drastice*’".

Sine die’*, “fara a fixa ziua“. In drept, in general, locutiunea exprima
nedeterminarea temporala; este folositd, in special, in limbajul diplomatilor
pentru a desemna amanarea unei conferinte la o datd neprecizata [...]. A
amana un proces sine die inseamna a-1 amana Intr-un viitor ipotetic, fara a
fixa data. Iatda o bund ocazie de eschivare. Cand justitia oamenilor isi
permite eternitatea calendelor grecesti, ea nu mai serveste la nimic. In “Le
Monde* (miercuri, 18 februarie 1998), gasim, la pagina 5, sub semnatura

87 “En droit général erga omnes veut dire qu'un acte, une décision ou un jugement a un
effet a 1'égard de tous, et non seulement a 1'égard des personnes directement concernées.
Expression qui signifie littéralement «envers tous»*.

68 «Locution du droit canonique qui signifie «a titre officiel. S'applique aux conditions de
l'infaillibilité pontificale qui a été précisée par le Concile du Vatican en 1870. Expression
qui littéralement signifie «du haut de la chaire». Ex cathedra se dit du pape lorsqu'en tant
que chef de I'Eglise, il proclame une vérité de foi. Le professeur qui parle ex cathedra est
celui qui emploie un ton doctoral et dogmatique en s'adressant a ses éléves”.

%9 “En droit, tout ce qui est fait honoris causa est dépourvu de conséquences juridiques.
Expression qui signifie «a titre honorifique»”.

70 “Expression [...] utilisée pour désigner 1’exécution d’un ordre ou d’une obligation par
la force publique® (Voc. jur., p. 538).

! Felicia Stef, Dictionar de expresii juridice latine, Bucuresti, Editura Oscar Print, 1995.
72 «“«Sans fixer de jour». En droit général, la locution, qui exprime l'indétermination
temporelle, est surtout employée dans la langue diplomatique pour qualifier 1'ajournement
d'une conférence a une date qui n'est pas précisée [...]. Renvoyer un proces sine die, c'est
le renvoyer dans un futur hypothétique, sans fixer de date. Voila en fait un bon moyen de
dérobade. Quand la justice des hommes se donne 1'éternité des calendes grecques, elle se
réduit tout simplement a rien. Dans «Le Monde» du mercredi, 18 février 1998, on trouve
en page 5, sous la plume de Laurent Zecchini: «Redoutant un échec, en novembre 1997,
Bill Clinton, avait renvoyé¢ sine die le vote du Congres [...]»".
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lui Laurent Zecchini: “Redoutant un échec, en novembre 1997, Bill
Clinton, avait renvoy¢ sine die le vote du Congres [...]*.

Regulile juridice, in general, si adagiile formulate in latind, in special,
au urmitoarele functii”: rol mnemotehnic — invitarea maximei in latini
face ca propozitia respectivd sa-si pastreze o forma exactd, in timp ce
folosirea limbii materne predispune, deseori, la inlocuirea unor termeni cu
sinonimele lor si duce la alterarea sensului acelei reguli, in cazul in care
aceste sinonime au o extensiune diferita; folosirea argumentelor formulate
in latind asigura inlaturarea riscului polisemiei in cazul traducerilor in alte
limbi, deoarece ele sunt de uz international; rolul de a exprima gravitatea
si solemnitatea deciziilor juridice, dandu-le greutatea oferitd de traditie si
inlaturdand suspiciunea potrivit cdreia deciziile luate in lipsa legii sunt
arbitrare.

Din tipologia generali a discursurilor juridice’* se desprinde discursul
juridic normativ. “Legile [arata Montesquieu] nu trebuie sa fie subtile, ele
sunt facute pentru oameni cu o putere de intelegere mijlocie; ele nu sunt
deloc o artd logicd, ci ratiunea simpla a unui parinte de familie“””. Cu
aceastd afirmatie este adusa In discutie una din calitatile esentiale, amintite
deja, ale actului normativ, accesibilitatea, considerata o “conditie necesara
a prezumtiei de cunoastere a legii“’®, prezumtie sintetizatd de adagiul latin
Nemo censetur legem ignorare.

Intr-adevar, pentru a fi respectati, legea trebuie si fie, nu atat
cunoscuti, cit mai ales inteleasd’’, si am putea crede ci ne aflim in fata
unui paradox determinat de necesitatea de a conjuga cele doud cerinte
fundamentale ale normei juridice: tehnicitatea si accesibilitatea legii”", o

7 G. Mateut, A. Mihaila, op. cit., p. 49-50.

™ Redat printr-o imagine metaforici, “le droit a mille bouches, qui correspondent non
seulement aux sources formelles proprement dites du droit (loi en ses textes, coutume en
ses dictons, maximes et adages) mais a toutes les voix qui se mélent dans la création ou la
réalisation du droit* (G. Cornu, op. cit., p. 218).

> Spiritul legilor, apud V. D. Zlitescu, op. cit., p. 65.

V. D. Zlatescu, op. cit., p. 65.

77'1. Coteanu observa ci “limbajul juridico-administrativ este determinat, in diversele lui
aspecte, de raportul dintre cunostintele si scopul legiuitorului si ale celor care trebuie sa li
se supuna“ (Structura si evolutia limbii romdne (de la origini pana la 1860), Bucuresti,
Editura Academiei, 1981, p. 156).

7® Adriana Stoichitoiu-Ichim, in Semiotica, p. 111, numeste “aparente contradictii*, pe de
o parte, complementaritatea care trebuie sd existe intre cerinta de accesibilitate si
caracterul tehnic al exprimdrii juridice (“la technicité du langage du droit est une éxigence
irréductible de la fonction sociale du droit [...]; le langage ordinaire n’est pas une
alternative du langage juridique. Ce sont deux éléments complémentaires. Le langage du
droit baigne dans la langue qui le porte. Les marques techniques ne sont que des points en
relief sur le fond clair de la langue commune®, G. Cornu, op. cit., p. 26), iar pe de alta
parte, cea dintre precizia si supletea aceleiasi exprimari.
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astfel de incompatibilitate raimanand, totusi, la un nivel superficial. Francis
Gervais, presedintele baroului avocatilor din Québec considera ca “la loi,
en effet, n’est pas une ceuvre de littérature”, astfel ca “il ne faut pas
sacrifier la solénnité¢ de la loi, ainsi que de notre société de droit, a la
volonté de tout vouloir simplifier”.

Din punctul de vedere al tehnicii legislative, regulile care trebuie
respectate la redactarea proiectelor de acte normative, pentru a realiza un
text reugit, sunt: “folosirea corectd a regulilor de constructie gramaticala,
de sintaxa si de topica, a semnelor de ortografie (s.a.) [...]. Pentru a se
realiza cerinta de claritate §i precizie, textul legii trebuie redactat intr-un
stil articulat cu /legaturi coerente (s.a.) intre propozitii si partile
morfologice. Greselile gramaticale, de topica dezorganizeaza textul.
Ortografia (s.a.) trebuie sd fie corectd. Semnele de punctuatie (virgula,
punctul etc.) au, in text, rostul lor, nu pot fi puse la intdmplare, intrucat pot
conduce, uneori, la interpretari diferite**.

Referitor la normele juridice, Adriana Stoichitoiu observa ca acestea
“reprezintd prototipuri de actiuni exprimate sub forma unor scheme
propozitionale deontice®'. In opinia juristilor, “in conceptul ei, norma
juridicd cere o conduitd tipica subiectului generic in anumite conditii, cu
precizarea urmdrilor in cazul incalcdrii a ceea ce a cerut“*?. Majoritatea
teoreticienilor juristi considera ca norma juridica are o structura tripartita,
formatd din ipoteza, dispozitie, sanctiune. Ipoteza cuprinde descriptii ale
unor stari de lucruri generice, iar dispozitia cuprinde o prescriere a unei
conduite-tip: “dacd este a, atunci trebuie sd se facd b, in timp ce
mijloacele de constrangere, care impun realizarea normelor juridice,
constituie sanctiunea. Dispozitiile, In functie de conduita normata, pot fi:
onerative, cand obliga la sdvarsirea unei actiuni-tip, modalitatea deontica a
normei fiind “este obligatoriu sd*; prohibitive atunci cand interzic o
actiune —tip (conduita-tip), printr-un text explicit sau implicit (“este interzis
sa“); permisive, cand lasd subiectele generice sd opteze Intre mai multe
conduite, previzute de legiuitor (“este permis sa“)*>.

Sunt destul de rare situatiile In care toate cele trei elemente care
compun norma si fie exprimate in planul lingvistic al aceluiasi articol®:

" F. Gervais, La rédaction législative n’est pas une ceuvre de littérature, adresa web
http://www.barreau.qc.ca/journal/frameset.asp?article=/journal/vol33/no17/propos.html.
01. Mrejeru, op. cit., p. 104.

¥ Vezi Adriana Stoichitoiu, Relatii, p. 101.

2 Gh. C. Mihai, R. I. Motica, Fundamentele dreptului. Teoria si filosofia dreptului,
[Bucuresti], Editura All, 1997, p. 26.

B Ibidem, p. 25-33.

¥ “Dans la plupart des cas, les normes juridiques ne sont pas unitaires, car tous les
¢léments [de la norme] n’apparaissent pas dans le méme article. C’est I'un des facteurs
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“Bunurile dobandite in timpul casatoriei, de oricare dintre soti (ipoteza),
sunt, de la data dobandirii lor, bunuri comune ale sotilor (dispozitia).

Orice conventie contrard este nuld (sanctiunea)* (art. 30 al. 1 51 2 Cod
civil).

Predominante, in dreptul penal, sunt normele prohibitive care au o
structurd sintactico-semantica tipica si repetabild. In exprimarea normei,
categoriile obligatorii sunt infractiunea (1) si sanctiunea (S), alaturi de
acestea putand apdrea si categorii semantice precum: agentul (A), partea
vatamata (PV), instrumentul (In), circumstante (C), finalitate (F) etc. De
exemplu: INInNPVNANS: “Punerea in primejdie grava, prin masuri sau
tratamente de orice fel, a dezvoltarii fizice, intelectuale sau morale a
minorului, de cétre parinti sau orice persoand cdreia minorul i-a fost
incredintat spre crestere si educare (ipoteza), se pedepseste cu inchisoare
de la 2 la 12 ani (sanctiunea) (art. 306 Cod penal)®.

Sintetizand, putem stabili ca trasaturi generale ale discursului juridic,
numarul mare §i importanta formulelor, tendinta accentuatd spre
stereotipie, datorata conservatorismului86, neutralitatea, impersonalitatea,
generalitatea etc.

Cercetarea limbajului si a discursului juridic are o dubld importanta,
stiinta dreptului, in special cu privire la activitatea legislativa, dar si la
sfera dreptului international, in rezolvarea problemelor de traductologie
sau interpretare de specialitate etc. La realizarea unei astfel de cercetari,
cunostintele si calitatile unui lingvist trebuie dublate de cele ale unui jurist,
ale celui initiat, ale celui care cunoaste si intelege, din interior,
functionarea intregului sistem al dreptului.

SIGLE SI ABREVIERI
AUBLL = “Analele Universitatii Bucuresti. Limba si literatura romdnd,

Bucuresti, I, 1954 s.u.
DA = Academia Romana, Dictionarul limbii romdne, Bucuresti, I, 1913 s.u.

qui déterminent le décalage entre la structure linguistique et celle logique de la norme
[...]* (Raluca Gruneantu, op. cit., p. 43).

% Vezi Adriana Stoichitoiu, Relaii, p. 101-102.

% Conservatorismul este ilustrat si de mentinerea in uz a unor constructii care au incetat
de a mai reflecta realitatea, cum se intampla cu sintagma scrisoare de trasurd. Folosita
pentru a denumi forma scrisa a contractului de transport (vezi A. 1. Mircea, op. cit., p. 54),
aceasta constructie si-a pierdut sensul referential, abstractizandu-se — transportul nu se mai
face de mult, in principal, cu trasura —, ajungandu-se chiar la sintagme paradoxale, in plan
logic, cum ar fi: scrisoare de trasura fluviala (ibidem, p. 169) sau scrisoare de trasurd
aeriand (ibidem, p. 200).
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DEX, 1996 = Academia Roméana, Institutul de lingvistica “lorgu lordan”,
Dictionarul explicativ al limbii romdne, editia a Il-a, Univers
Enciclopedic, Bucuresti, 1996.

DLR = Academia Roméana, Dictionarul limbii romdne, serie noua, Bucuresti,
1965 s.u.

LR = “Limba romana“, Editura Academiei, Bucuresti, I, 1952 s.u.

PUF = Presses Universitaires de France.

s.a. = sublinierea autorului.

SCJ = “Studii §i cercetari juridice”, Bucuresti, I, 1955 s.u.

Voc. jur. = Vocabulaire juridique, publi¢ sous la direction de Gérard Cornu,
Quadrige/PUF, 2000.

ASPECTS ACTUELS DU DISCOURS JURIDIQUE
(Résumé)

Nous avons choisi de décrire, sans étre exhaustif, le discours juridique en
nous appuyant sur une double perspective: d’un coté, nous avons mis en évidence
quelques traits caractéristiques du signe linguistique au sein du vocabulaire
juridique, en insistant sur la présence de la synonymie et de la polysémie et aussi
sur la dynamique du vocabulaire concerné, liée aux changements de la société, et,
de l’autre coté, nous nous sommes occupé de la phraséologie du discours
juridique, avec un regard plus attentif sur la place que les formules y occupent et
sur quelques particularités du discours normatif.

L’analyse du discours juridique apporte des résultats notables tant pour la
linguistique, par la mise en valeur des possibilités d’expression de la langue, que
pour la théorie du droit, spécialement en ce qui concerne la rédaction des lois,
mais aussi 1’activité de traduction/interprétation de traités, accords, etc. C’est pour
cette raison qu’il est important de conduire une telle démarche en faisant appel
aux connaissances et aux qualités non seulement du linguiste, mais aussi du
juriste, autrement dit en utilisant en méme temps les outils spécifiques pour
chacun de ces deux domaines, la linguistique et le droit.
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OBSERVATII ASUPRA ORTOGRAFIEI
IMPRUMUTURILOR FRANCEZE
N LIMBA GERMANA
de
Marianne MARKI

Preluarea si reproducerea cuvintelor de origine franceza nu se produce
doar prin asa numitul code phonique, ci si printr-un code graphique, numit
de SOLL (1974: 13) ,,jene Grundmanifestation menschlicher Sprache, die
strikt an das Medium, den Kommunikationsweg, gebunden ist*“. Ne vom
ocupa asadar de cuvantul scris, ardtdnd daca si cum se modifica scrierea
lexemelor franceze sub influenta limbii receptoare, ce este transferat si ce
se integreaza in sistemul limbii germane. In cele ce urmeazi vom
intreprinde o analiza contrastivd cu raportare si la latura sonora a
cuvintelor.

Cu toate cd in unele lucrari se vorbeste doar despre transfer si
integrare grafematicda, aceastd terminologie poate fi si mai mult
diferentiatd. O astfel de incercare de diferentiere poate fi gasitd la MUNSKE
(1983), de la care a fost preluata si terminologia care urmeaza:

(1) Transfer grafemic (Graphemische Transferenz): Grafeme si
grupuri de grafeme care redau un fonem inexistent in limba receptoare
vor fi preluate in aceasta relatie, de exemplu:

[Val — <j> germ. Journal [V4&r’na:l]
— < g > inainte de /e, i, y/ germ. Genie [V4e’ni:]

Despre transferente grafemice poate fi vorba la toate vocalele
nazale si la semivocale, In masura in care sunt preluate ca atare.

(2) Transfer grafetic (Graphetische Transferenz): Punctul de
plecare il constituie foneme similare interlingual, in cazul cérora
relatia grafemica este diferita in cele doud limbi:

h/ —fr.<ou>
— germ. <u >

La preluarea relatiei strdine fonem-grafem avem un caz de
transfer grafetic. Daca grafemul din limba sursad (franceza) este
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inlocuit de grafemul din limba receptoare (germand) vorbim
despre

(2) Integrare grafetica (Graphetische Integration).

(3) Integrare grafemica (Graphemische Integration): In acest
caz integrarea fonologicd este succedatd de o altd etapa de
integrare, si anume de adaptarea formei scrise la forma rostita a
cuvantului, de exemplu:

fr.<c><«>/s/ >germ. /ts/ > <z>

In cadrul acestor patru categorii care pot fi reunite sub denumirea
generica de transfer §i integrare grafematica, vom analiza fenomene
determinate de contactul lingvistic descris mai jos.

Cuvintele care nu contin sunete striaine limbii germane se incetatenesc
mai usor si, mai ales atunci cand sunt utilizate In mod frecvent, scrierea lor
initiald este acomodata scrierii germane. O perioadd de timp scrierea
acestor cuvinte oscileaza intre cele doud grafii, ca de exemplu Friseur
alaturi de Frisor. In final se impune grafia germani: Bluse pentru Blouse,
Sekretir pentru Secretaire, Fassade pentru Facade. Dar intre grafia
germand §i cea franceza Intdlnim formatiuni hibride: o parte a cuvantului
este germand, o altd parte franceza: Quvertiire, souverdn, amouros. in
aceste cuvinte se pastreaza fr. -ou-, dar fr. -u, -ai-, -eu- sunt transpuse in
limba germana. Fr. -¢- este perceput ca impropriu limbii germane, fiind
inlocuit cu germ. -k- si -z-. Se mentin in schimb alte particularitdti ale
grafiei franceze: Korps / Corps, Kuvert / Couvert, Kollier / Collier, Kupon
/ Coupon, Kompagnon / Compagnon, Kanaille / Canaille, Kode / Code,
Kreme / Creme, Kontrolleur / Controller, Karton, Karriere, Trikot,
Bankier, Redakteur, Clique s.a. In regulile ortografice de la 1880 astfel de
scrieri mixte erau evitate. Se postula in general transpunerea lui ¢ in &
respectiv z, dar totodatd se admitea ca, in cuvintele strdine care pastreaza si
alte elemente negermane, sa se pastreze ¢, de exemplu: Campagne,
Compagnie, Flacon, Redacteur, Tricot. KONRAD DUDEN atrage atentia
asupra inconsecventei acestei reglementari, conform céreia unul si acelasi
radical s-ar scrie — in functie de terminatie — cu c si k: Controlleur alaturi
de kontrollieren. Din acest motiv DUDEN propune scrierea consecventa cu
k. In reglementarea ortografica de la 1902 s-a tinut cont de propunerea lui
DUDEN: Karton — kartonieren, Kolportage — kolportieren s.a. In
dictionarul de la 1902 este admisa scrierea unor cuvinte cu ¢ alaturi de cea
cu k: Carré, Carriere, Comité, Couvert s.a. $1 in ultimele editii ale DUDEN
— si in special dupa noua ortografie valabila din 2005 — existd incd multe
dublete grafemice, deoarece limita dintre cuvinte straine uzuale si neuzuale



131

oscileaza. Dupa noua ortografie a limbii germane cuvintele strdine permit
doud variante de scriere (cea de pand acum si una noud, facultativa):
Necessaire — Nessessdr, Frigidaire — Frigiddr, Bouclé — Buklee, Exposé
— Exposee, Separée — Separee, Kommuniqué — Kommunikee, Facette —
Fassette s.a. (cf. MARKI/ IONAS 2000: 17c).

O germanizare consecventa a cuvintelor strdine nu a putut fi impusa.
S-a dorit o apropiere a cuvintelor straine de limba germana, dar a existat o
retinere fatd de interventii radicale in imaginea grafica a cuvintelor.
Pastrarea lui ¢ are in unele cazuri un rol deosebit. Intre Café si Kaffee
existd de regula o diferentiere semantica: Café = ‘cafenea’, iar Kaffee =
‘bautura: cafea’.

Dupa cum am mentionat anterior, atat cuvintele straine n general, cat
si imprumuturile franceze in special, nu cunosc o ortografiere unitara in
limba germani. Intilnim atat fenomenul de integrare, cét si fenomenul de
transfer, iar integrarea grafematica indica un grad mai mare de integrare.

Forma scrisd a cuvintelor certificd evolutia unei limbi. Comparand
primele atestari scrise ale Tmprumuturilor franceze in limba germana (cf.
BRUNT 1983) cu forma lor actuald, observam ca erau mai apropiate formei
din limba sursa decat sunt acum. Intalnim acolo forme neintegrate precum:
piquant, Couvert, Bravour, chicanieren, Intrigue, pentru a aminti doar
cateva. Integrarea pe plan grafematic se intinde deci pe o perioadd mai
indelungata de timp, perioada in care au fost necesare diverse interventii.
Aceste interventii, respectiv reforme ortografice nu au determinat insa
niciodatd modificari esentiale, ci au avut ca urmare o adaptare de la caz la
caz a cuvintelor strdine in cauza: ,,Angleichung von Fall zu Fall*
(DROSDOWSKI 1974/1975: 12).

In special la cuvintele striine de origine francezi poate fi observati
coexistenta fenomenelor de transferenta (< ou >, < ai >) si integrare (< u >,
< & >). Pot fi aduse spre ilustrare multe cuvinte care atesta existenta unui
astfel de stadiu intermediar: Coupon — Kupon, Chauffeur — Schoffor
s.m.a.

In cele ce urmeazi vom descrie sumar modul in care grafia franceza a
suferit modificari in limba germand, indicand elementele transferate,
precum si pe cele integrate. Ambele limbi au un inventar de litere aproape
similar. Dar cu ajutorul acestor litere sunt redate doud sisteme fonetice
diferite. Mai ales in cazul cuvintelor straine se iveste dificultatea de a le
reda in scris, deoarece grafia lor nu poate fi dedusd din forma lor sonora.
HELLER (1981: 155) atrage atentia asupra acestei dificultéti si subliniaza:

Als Kernfrage der Fremdwortschreibung erweisen sich somit die fremden
Phonem-Graphem-Beziehungen, d.h. das Vorhandensein spezifisch
fremder, in heimischen Wortern nicht vorkommender Grapheme, im
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Sinne von Phonographemen (d.h. mit Phonembezug definierten
Graphemen).

Intrebarea care se impune este: Cum poate fi redat un fonem pe plan
grafematic in cele doua limbi?

In ambele limbi existd aceleasi 26 de litere, dar mult mai multe sunete.
Sistemul fonetic al limbii germane cuprinde aproximativ 20 de consoane si
15 vocale, acestea din urma fiind grupate in doud siruri de 8 vocale
incordate sau lungi si 7 vocale neincordate sau scurte. Criteriul de
diferentiere imediat urmator este legat de valoarea lor silabicd (cf.
VENNEMANN 1991; BECKER 1998: 48cc; MAAS 1999: 171¢). Se adauga, in
functie de punctul de vedere, africatele, vocalele reduse si diftongii. Se
poate vorbi despre un fenomen de integrare totala in cazul in care un
cuvant contine numai sunete ale acestui sistem si nu are o structura silabica
strdind. In cazul limbii franceze existd si o serie de semne diacritice care
contribuie la diferentierea sunetelor: accent grave pe < a, ¢, U >, accent
aigu pe < &, € >, accent circonflexe < a, &, 1, 0, 0 >, trema pe < &, 1 > si
sedila < ¢ >. Aceste semne slujesc unei relatii fonem-grafem mai
echilibrate in aceasta limba. Limba germana cunoaste in acest sens semnele
<4, 0, i > si ligatura < B >. In cea mai mare parte semnele diacritice ale
limbii franceze nu sunt preluate o data cu cuvintele in limba germana, de
exemplu:

fr. dépéche > germ. Depesche
fr. naif > germ. naiv

O exceptie de la aceasta regula o constituie < € > final, care in aceasta
pozitie semnaleaza un /e/. Prin accent aigu este impiedicata rostirea unui #
instabile. Si in germand < e > final semnaleaza rostirea redusa a lui /#/.
Din acest motiv uneori < ¢ > este preluat din franceza in relatia /e/, ca de
exemplu in Negligé sau in Dekolleté. Numai in cazul prepozitiei a este
transferat in germand un accent grave, de exemplu vis-a-vis. In toate
celelalte situatii aceste semne diacritice care marcheaza accentuarea
diferitd a vocalelor se pierd, deoarece semnele insele si functiile lor sunt
striine limbii germane. In franceza in special calitatea lui < e > depinde de
aceste accente, in vreme ce In germand aceasta este reglatd de contextul
fonic. Semnele accentuale ar fi complet nesemnificative in limba germana.
Cuvinte ca de exemplu arhaismul 7éfe-a-téte, care contine in germana
diverse accente, sunt exceptii care intaresc regula generala de pierdere a
acestor semne.

O integrare consecventa are loc la adaptarea cuvintelor strdine de
origine franceza la regulile scrierii cu majusculd si minuscula. In special
substantivele, care 1n franceza se scriu de regula cu initiald mica, trebuie sa



133

fie adaptate la normele ortografiei germane care prevede scrierea cu
majuscula a substantivelor.

Trebuie amintit si un alt fenomen: unele cuvinte compuse se scriu in
francezd cu cratima: pot-pourri, rendez-vous, porte-monnaie. Deoarece
insd aceste cuvinte sunt preluate in germana ca unitati lexicale, elementele
componente care contribuie la formarea acestor cuvinte nu mai sunt
identificate, astfel incat in germana ele se scriu Tmpreund: Potpourri,
Rendezvous, Portemonnaie. Aldturi de acestea existd insd si compuse
complexe ca Téte-a-téte, vis-a-vis, care sunt preluate in forma lor franceza.

In cele ce urmeazi ne vom referi sumar la cdteva caracteristici ale
grafemelor vocalice si consonantice .

Sistemele vocalice ale celor doud limbi, germana si franceza, cunosc
deosebiri considerabile. Pot fi aduse numeroase exemple de cuvinte in care
aceeasi vocala fie a fost transferata, fie s-a adaptat deja limbii germane (s-a
integrat), fie sunt posibile doua scrieri ale cuvantului. Aceste oscilari
demonstreaza existenta unei tendinte de integrare a elementelor franceze in
germana. Vom aduce spre ilustrare cateva exemple: Fonemul /u/ este redat
grafic in francezi prin grafemul < ou > (clou, blouse). In germani se preia
in unele situatii scrierea franceza cu < ou > (transfer), in altele se impune
scrierea germana cu < u > (integrare):

o /u/—fr.<ou>
— germ. — < ou > (transfer)
— <u > (integrare)

fr. clou > germ. Clou [klu:]

fr. coupe > germ. Coupe [kup]

fr. courage > germ. Courage [ku’ra:Vae]
fr. blouse > germ. Bluse

fr. couvert > germ. Kuvert

fr. bouquet > germ. Bukett

La unele cuvinte sunt posibile doua moduri de scriere:

fr. nougat > germ. Nougat / Nugat
fr. bravour > germ. Bravour / Bravur
fr. coupon > germ. Coupon / Kupon
e /y/ — fr. <u> (transfer)

— germ. < 1i > (integrare)

fr. parvenu > germ. Parvenu
fr. revue > germ. Revue
fr. bordure > germ. Bordiire
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fr. brochure > germ. Broschiire
fr. debut > germ. Debiit

e /o, ®/ —fr. <eu > (transfer)
— germ. < 0 > (integrare)

fr. amateur > germ. Amateur

fr. déserteur > germ. Deserteur
fr. gouverneur > germ. Gouverneur
fr. amoureux > germ. amurds

fr. liqueur > germ. Likor

fr. tendancieux > germ. tendenzids

eqe vy

fr. chauffeur > germ. Chauffeur / Schoffor

La o analiza atentd a materialului ilustrativ propus, se poate constata ca
multe adjective terminate in -eux, -euse s-au transformat in -ds, adicd s-au
integrat limbii germane. Prin urmare, integrarea poate avea $i 0 motivatie
morfologicd. La substantivele terminate in -eur, -euse este consemnata
frecvent forma transferata, de exemplu:

fr. pompeux > germ. pompaos
fr. délicieux > germ. delizids
dar  fr. masseur > germ. Masseur
fr. masseuse > germ. Masseuse
e /o,%/ — fr.<o0>,<au>, <eau > (transfer)

— germ. < 0 > (integrare)

fr. aubergine > germ. Aubergine
fr. niveau > germ. Niveau
fr. plateau > germ. Plateau
fr. bureau > germ. Biiro
dar  fr. sauce > germ. Sauce / SofSe

o /8/—fr.<ai> <eé&>, <e> <ei> (transfer)
— germ. < i >, <e > (integrare)

fr. canaille > germ. Canaille
fr. palais > germ. Palais
fr. beige > germ. beige

fr. manége > germ. Manege

fr. créme > germ. Creme
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fr. affaire > germ. Affiire
fr. fontaine > germ. Fontiine

O anume nesigurantd in ceea ce priveste scrierea poate fi constatata si
la o serie de cuvinte in cazul cdrora alegerea variantei integrate sau
transferate este lasata la latitudinea celui care scrie:

fr. mayonnaise > germ. Mayonnaise / Majondise
fr. portrait > germ. Portrait / Portrdt

Numai terminatiile adjectivale -aire si -ain sunt integrate fara exceptie
in limba germana ca -dr si -dn:

fr. mondain > germ. monddn
fr. populaire > germ. populdr
fr. ordinaire > germ. ordindir

In ceea ce priveste fonemele /a/, /i/, /e/, regulile fonografematice se
deosebesc doar nesubstantial, astfel incat nu se poate vorbi de transferul
sau integrarea acestora.

e Cantitatea vocalelor este determinatd in limba germana de contextul
sonor, dar si de factori grafematici. Lungimea vocalelor poate fi astfel
redatd prin grupuri de grafeme corespunzatoare, adicd prin vocale
geminate sau prin litere care marcheaza lungirea, de exemplu < ie >,
< uh >. Franceza nu dispune de o astfel de posibilitate. In cazul
imprumuturilor din franceza, cantitatea vocalelor trebuie marcata prin
fonemele — eventual prin grafemele — imediat urmatoare, deoarece
posibilitatea de geminare a vocalelor sau de inserare a unui grafem
pentru marcarea rostirii lungi, fenomene specifice limbii germane, nu se
transfera asupra imprumuturilor din franceza.

Singura exceptie o constituie < e > in pozitie finala. In aceastd pozitie
grafemul < e > semnaleaza in vocabularul mostenit al limbii germane un
/#/ neaccentuat. Aceastd relatie de corespondentd < e > <> /#/ exista si
in franceza, de exemplu in cligue. Daca insa in franceza trebuie sa fie
realizat un /e/ in pozitie finala, acest fonem trebuie redat prin grafemele
< é> sau < ée >. In germana va fi preluat fie grafemul cu semn diacritic
< ¢ >, fie numai scrierea geminata:

fr. décolleté > germ. Dekolleté
fr. négligé > germ. Negligé
fr. gelée > germ. Gelee

fr. matinée > germ. Matinee
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Sub influenta acestor cuvinte, semnele < ee > sunt reinterpretate, in
analogie cu regulile germanei, ca semne de lungire in relatie cu /e:/.
Astfel poate fi explicatd scrierea unei serii intregi de cuvinte a caror
terminatie < ¢ > devine in germana < ee >.

fr. comité > germ. Komitee
fr. résumé > germ. Resiimee
fr. canapé > germ. Kanapee
fr. cliché > germ. Klischee
fr. coupé > germ. Kupee
fr. plissé > germ. Plissee

Pe de o parte, 1n aceste situatii avem de-a face cu renuntarea la un semn
de accentuare necunoscut, pe de altd parte, cu inlocuirea unei reguli
fonografemice straine cu o regula a limbii receptoare, aceastad integrare
semnaland un grad mai mare de integrare.

e C(Celalalt factor care determina in limba germana cantitatea vocalelor
este contextul sonor. Daca conditiile contextuale sunt de asa natura incat
in franceza sa permita o vocala scurtd, in germana 1nsa sa ceara o vocala
modifica, de exemplu in fr. mode [m¥%d(#)] > germ. Mode [mo:d#]
(integrare fonologicd), fie se pastreaza cantitatea vocalei, dar se
altereaza conditiile contextuale. Este vorba in aceste situatii de
geminarea consoanei urmatoare in plan grafematic, de exemplu fr. étape
[etap(#)] > germ. Etappe [e’tap#].

Geminarea a putut fi constatatd la urmatoarele consoane:

<f> > <> fr. agrafe > germ. Agraffe
fr. carafe > germ. Karaffe
<p> > <pp> ft. étape > germ. Etappe
fr. troup > germ. Truppe
<l> > <> fr. appel > germ. Appell
fr. bal > germ. Ball
Terminatia adjectivala -e/ se transforma in
-ell. Este posibil ca aceastd transformare sa
aiba loc sub influenta desinentei franceze de
feminin -elle.
fr. éventuel > germ. eventuell
fr. universel > germ. universell

<t> > <tt> fr. compote > germ. Kompott
fr. cravate > germ. Krawatte
<c> > <ck> ftr. choc > germ. Schock

fr. chic > germ. schick
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In cazul in care geminarea grafemelor consonantice privea vocalele
purtdtoare ale accentului principal, se produc totodatd si simplificari,
fenomen ce poate fi urmarit indeosebi dupa vocalele purtatoare ale
accentului secundar. Accentul secundar ramanand neschimbat, trebuie
sa se modifice contextul: consoanele geminate ar conditiona o vocald
deschisa, ca de exemplu in Potpourri [ ‘p%tp&ri].

<rr> > <r> fr. carrosse > germ. Karosse

fr. carroussel > germ. Karussell

fr. courrier > germ. Kurier
<nn> > <n> fr. cannonade> germ. Kanonade

fr. rationnel > germ. rationell

fr. honnéte > germ. honett
<ff> > <> fr. buffet > germ. Biifett (alaturi

de Buffet).

Si in cazul consoanelor pot fi aduse exemple de transfer si integrare:

e /k/ —fr. <c>
<cc >
<qu>

— germ. <k >
<ck>

<c>> <k> fr. balcon > germ. Balkon
(integrare)
fr. confiture > germ. Konfitiire
fr. anecdote > germ. Anekdote
fr. cantine > germ. Kantine

<c>> <ck> fr.choc > germ. Schock
(integrare)
fr. chic > germ. schick
<c¢>— <c> fr.cancan > germ. Cancan
(transfer)

fr. camembert >germ. Camembert
fr. courage > germ. Courage
fr. parcours > germ. Parcours

Exista insa si o serie de cuvinte care se afla intr-un stadiu intermediar, ele
cunoscand atat forme integrate, cat si forme transferate:

fr. canaille > germ. Canaille /Kanaille
fr. code > germ. Code / Kode
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fr. coupé
fr. cognac

> germ. Coupe / Kupee
> germ. Cognac / Kognac

Grupul consonantic < cc > este integrat in limba germana sub forma
< kk >, ca in fr. accord > germ. Akkord, desi < kk > nu existd in cuvintele
germane mostenite; lui < kk > 1i corespunde in cuvintele germane

mostenite un < ck >.

<qu>> <k> fr. masque
fr. banquier
fr. brusque
fr. bouquet
fr. attaque
fr. jaquette
fr. choquer
fr. clique

fr. equipage

<qu>> <ck>

< qu > — <qu>

> germ. Maske (integrare)
> germ. Bankier

> germ. briisk

> germ. Boukett

> germ. Attacke (integrare)
> germ. Jackett

> germ. schockieren

> germ. Clique (transfer)
> germ. Equipage

fr. mannequin > germ. Mannequin

fr. marquis

> germ. Marquis ‘titlu de noblete’

Inlocuirea grafemelor strdine cu grafeme indigene poate fi intalnita foarte
frecvent in cazul fonemului /k/, dar trebuie remarcat ca nu s-a impus o

reguld unitard in aceasta privinta.

> germ. Garde
> germ. Gobelin

o /g/ —fr. <g>Iinainte de /a, o, u/
< gu > Tnainte de /e, 1, y/
— germ. < g>
<g>— <g> fr.garde
fr. gobelin
<gu>> <g> fr guirlande

fr. intrigue
fr. vague

> germ. Girlande (integrare)
> germ. Intrige
> germ. vage

Transferurile sunt de gasit in cuvinte mai putin uzuale:

<gu>— <gu> fr.guillotine
fr. guillocheur

fr. gueridon

o v/ —fr.<v>
— germ. <w >

fr. cravatte
fr. veste

<v> > <w>

> germ. Guillotine (transfer)

> germ. Guillocheur ‘ghilosg’
> germ. Gueridon ‘masa mica rotundd’

> germ. Krawatte (integrare)
> germ. Weste
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fr. vandalisme> germ. Wandalismus
<v> — <v> fr. bravour > germ. Bravour (transfer)

fr. frivole> germ. frivol

fr. invasion > germ. Invasion

fr. vernissage > germ. Vernissage

o /s/ —fr. <s>initial
<ss >
<c¢>1nainte de /e, 1, y/
<¢>
— germ. <s§ >

< ss > intervocalic, final
< 3 > intervocalic, final

Integrarea sub forma lui < ss > sau < /3 > depinde de cantitatea vocalei
anterioare: dupa vocala scurta sta < ss >, dupa vocala lunga < 3 >.

<c> > <ss> fr. race > germ. Rasse (integrare)
<¢> > <ss> fr. fagade > germ. Fassade
fr. facon > germ. Fasson
<c¢c> > <B> fr. sauce > germ. Sofle / Sauce
<c¢> — <c> fr.annonce > germ. Annonce (transfer)
fr. balance > germ. Balance
fr. farce > germ. Farce

fr. nuance > germ. Nuance

o /|/ —fr. <ch>
— germ. < sch >
<s>Tnainte de <p, t>

<ch> > <sch>  fr.brochure > germ. Broschiire (integrare)
fr. douche > germ. Dusche
fr. manchette > germ. Manschette
fr. chicane > germ. Schikane
<ch>— <ch> ftr affiche > germ. Affiche (transfer)
fr. chance > germ. Chance
fr. charme > germ. Charme
fr. revanche > germ. Revanche

Se poate constata cd unele cuvinte frecvent utilizate, ca de exemplu
Chef, Charme, Chance, nu sunt integrate.

Au fost puse in discutie doar citeva exemple de transfer si integrare.
Fenomenul de integrare se rezumd doar la o parte a vocabularului de
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origine strdina si ilustreaza modul in care cuvintele straine pot fi adaptate
grafematic limbii germane.

e In domeniul grafematicii este evident faptul ci fenomenul de
integrare survenit in cadrul unui cuvant atrage dupa sine un alt fenomen
de integrare in cadrul aceluiasi cuvant. Astfel de ,,integrari multiple® pot
fi ilustrate printr-o serie de lexeme, ca de exemplu:

fr. chicane > germ. Schikane
fr. brochure > germ. Broschiire
fr. amoureux > germ. amurdos

fr. bureau > germ. Biiro

fr. douche > germ. Dusche

e Poate fi observata si o altd tendintd: un transfer poate impiedica
alte integrari. Astfel Kusine a fost integrat in limba germana, in vreme
ce Cousin a fost transferat. Fonemul strain /8~/ este cel care nu a permis
integrarea.

fr. cousine > germ. Kusine
dar  fr.cousin> germ. Cousin

Conditia integrarii grafemice este o integrare fonologica
premergatoare. Aspectul sonor integrat al cuvantului trebuie adaptat
sistemului grafemic al limbii receptoare.
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BEMERKUNGEN ZUR ORTHOGRAPHIE DER FRANZOSISCHEN
ENTLEHNUNGEN IM DEUTSCHEN
(Zusammenfassung)

Vorliegende Arbeit stellt in den Mittelpunkt der Betrachtung das
geschriecbene Wort. Es soll gezeigt werden, ob und wie sich die Schreibung
franzosischer Entlehnungen im Deutschen durch empfingersprachliche
Beeinflussung éndert, was transferiert und was integriert wird. Die Untersuchung
geschieht kontrastiv und unter Einbeziehung der lautlichen Seite. Es werden nur
einige Beispiele fiir Transferenzen und Integrationen angefiihrt. Die Integrationen
zeigen Moglichkeiten an, wie die fremden Worter graphematisch dem Deutschen
angepasst werden. Die Worter, die keine dem Deutschen fremde Laute enthalten,
briirgern sich am leichtesten ein und wenn sie hdufig gebraucht werden, wird die
urspriingliche Schreibweise in die deutsche umgesetzt. Eine Zeitlang kann es
noch ein Schwanken zwischen zwei Schreibweisen geben.
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MODALPARTIKELN IN FRAGESATZEN
von

Marianne MARKI

Die Modalpartikeln sind ein linguistisch noch nicht erschlossenes
Gebiet, da die Modalpartikel-Forschung noch viele Liicken aufweist.
Deshalb miissen die Termini Partikel und Modalpartikeln (Mp,) in jeder
linguistischen Arbeit stets neu definiert werden, da bislang noch keine
verbindliche Abgrenzung gegeniiber anderen Wortklassen existiert.

In den gédngigen Nachschlagewerken und Grammatiken sieht man die
Mp, meist als Teilklasse der Partikeln, wobei die Binnendifferenzierung
der Partikelklasse unterschiedlich bleibt. Als klassisches Partikelkriterium
gilt thre Nicht-Flektierbarkeit. Die Schwierigkeit der Abgrenzung besteht
darin, dass es keine Mp gibt, die nicht gleichzeitig eine andere Wortart
annehmen konnte.

Die Bedeutung der Mp, gilt als schwer beschreibbar. Zu diesen
Partikeln werden in der Regel 13-16 Partikeln gezihlt, die Zuordnung
schwankt etwa, ebenso wie die Klassifizierungsprinzipien. Am hiufigsten
werden genannt: aber, auch, blofs, denn, doch, eben, eigentlich, etwa, ja,
mal, nur, schon, vielleicht, wohl (vgl. Helbig 1981: 28-30).

In den traditionellen Worterbiichern werden sie noch charakterisiert
als ohne eigentliche Bedeutung. Schldgt man in einem Worterbuch nach, so
ist die Bedeutungserlduterung entweder durch Synonymangaben (Wahrig
1978), durch erklarende Satze (Duden) oder durch die Kombination von
beiden realisiert (Universalworterbuch).

Die Bedeutungserlduterungen sind dem Stand der Forschung
entsprechend unklar, es handelt sich zumeist um rein subjektive,
interpretative Kategorien. Die in Wahrig zu findenden Synonymangaben
sind unzutreffend und der Duden verzichtet ganz auf Synonymangaben.

In neuerer Zeit gibt es zahlreiche Versuche zur Beschreibung der
Funktion der Mp,. Als besondere Schwierigkeit fiir die
Bedeutungsbeschreibung dieser Wortklasse wird hdufig genannt, sie seien
so polysem, dass es nicht moglich ist, eine Grundbedeutung anzugeben,
sondern sie hitten in unterschiedlichen Kontexten auch unterschiedliche
Funktionen. Als sehr schwieriges Problem bleibt die Frage, wieviele
homonyme Mp, jeweils unterschieden werden miissen bzw. wieviel
verschiedene Bedeutungen von einer Mp jeweils zu unterscheiden sind.
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Das generelle Merkmal der Mp,, auf vorherige Annahmen der
Gesprichspartner Bezug zu nehmen, macht sie geeignet als sprachliches
Mittel der Metakommunikation zu fungieren, das es dem Sprecher erlaubt,
sein sprachliches Verhalten zu kommentieren bzw. den Stellenwert seiner
AuBerung im groBeren Kontext der Kommunikation deutlich zu machen.
Durch die Bezugnahmen auf Vorwissen von Sprecher und / oder Horer
haben die Mp, auch bestimmte gespriachsorganisierende Funktionen. So ist
es mit ihrer Hilfe moglich, auf bestimmte als bekannt vorausgesetzte
Informationen zu verweisen, ohne sie noch einmal ausdriicklich anfiihren
zu miissen. Jede Partikel hat in diesem Zusammenhang eine spezielle
Verweisfunktion.

Mp,, treten zur illokutiven Funktion eines Satzes oder einer AuBerung
in Beziehung. Der Sprecher bringt mit ihrer Hilfe seine mit dem Sprechakt
verkniipfte Einstellung bzw. seine Absicht zum Ausdruck. Thr Gebrauch in
einer bestimmten Situation trdgt zur Definition dieser Situation bei (vgl.
dazu auch Franck). Auch Bastert unterstreicht: ,,Im Mittelpunkt der Mp-
Betrachtung  stehen  daher die  situative  Komponente  des
Verstehensvorgangs und seine Zielgerichtheit auf eine der Bedeutung
zugeordnete, unterstellte Wirkung der jeweiligen AuBerung im
Situationskontext und Gespriachsverlauf.* (Bastert 1985: 6)

Innerhalb des herkommlichen, rein semantischen Ansatzes versucht
man, Mp, genau wie andere lexikalische Einheiten zu beschreiben. Sie
besitzen hier keine selbstindige lexikalische Bedeutung. Diese wird nur im
Zusammenhang mit dem durch die Satzart implizierten Bedeutungsgehalt
der AuBerung gesehen. Die Verteilung der verschiedenen Mp, auf
strukturelle Satztypen ist relativ griindlich erschlossen. Die Aufteilung der
Satzarten variiert nur geringfiigig. Man unterscheidet im allgemeinen
zwischen Deklarativ-, Imperativ- und Interrogativsitzen. Bastert (1985:
34) gibt folgende Aufteilung der Mp, nach den verschiedenen Satzarten:

Deklarativsatz Interrogativsatz Imperativsatz
aber + - -
auch + + +
blof3 + + +
denn - + -
doch + + +
eben + + +
eigentlich + + +
einfach + - +
etwa - + -
halt + + +
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ja

mal

+ |+

namlich

ruhig

schon

vielleicht

S B B R

wohl

4]+

|+ [+

Wie aus dieser Tabelle ersichtlich ist, konnen nicht alle Mp, in
Interrogativsédtzen verwendet werden: zwei von ihnen sind ausschlieBlich
auf Fragen beschrinkt (demn und etwa). Aber auch die Mp,, die in
Interrogativsdtzen vorkommen, konnen nicht in jedem Fall gleichermallen
in Entscheidungs- wie in Ergidnzungsfragen eingesetzt werden. Dement-
sprechend kann man auch von einer Distribution der Mp, in Abhidngigkeit
von den verschiedenen Fragetypen sprechen. Das folgende Schema soll die
Distribution verdeutlichen (vgl. Hentschel / Weydt 1983):

Abtonungspartikel Bestimmungsfrage | Entscheidungsfrage

auch + +
blof} + -
denn + +
eigentlich + +
etwa - +
nur + -
schon + -
wohl +

Diese Angaben der Tabelle konnen durch Beispielsitze illustriert

werden:
auch: Warum hast du ithm auch geholfen?
Hast du auch alles eingepackt?
blof: Was soll ich blofs machen?
*Hast du thm blof3 alles erzihlt?
denn: Wie heilit du denn?

Horst du thn denn schon?

eigentlich: 'Was macht er eigentlich hier?
Haben wir eigentlich noch Zeit?

etwa: *Was horst du etwa?

Hast du efwa schon wieder Schokolade gegessen?
nur: Wo habe ich nur mein Heft?




*Hast du ihn nur kennengelernt?
Wer soll das schon gesehen haben?

schon:
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*Soll ich schon gehen?

wohl:

Wieviel kostet wohl dieses Kleid?
Ist Maria woh! schon zu Hause?

In einigen Fillen (z. B. bei auch) kommt es zu einer Verdnderung der
semantischen Funktion, wenn die Partikel statt in einer Entscheidungs- in
einer Ergénzungsfrage verwendet wird.

Auch Braufle (1988: 95-96) nimmt eine Distribution einiger Mpy:
auch, denn, doch, eigentlich, etwa, nicht, nur, iiberhaupt, wohl in vier
Typen von Fragesitzen vor.

Modalpartikel | Entscheidungs | Alternativ- | Bestitigung | Erganzungs-
-frage frage s-frage frage
auch + ? - -
denn + - +
doch (unbet.) - - + +
doch (betont) + + + +
eigentlich + + ? +
etwa + + - -
nicht + + - +
nur - - - +
iiberhaupt + + ? +
wohl ? ? + +

Auch diese Angaben aus der Tabelle kénnen durch Beispielsitze
illustriert werden (vgl. BrauBle 1988):

1. Entscheidungsfragen

Ist Peter <

auch

denn

*doch (unbetont)
doch (betont)
eigentlich

etwa

nicht

*nur

tiberhaupt

?wohl

2. Alternativfragen

> krank?




Ist Peter <

?auch

denn

*doch (unbetont)
doch (betont)
eigentlich

etwa

nicht

*nur (blof3)
tiberhaupt

wohl

3. Bestatigungsfragen

Peter ist ?<

*auch

*denn

doch (unbetont)
doch (betont)
eigentlich
*etwa

*nicht

*nur (blof)
Niberhaupt
wohl

4. Erginzungsfragen

Warum
ist Peter <

*auch

denn

doch (unbetont)
doch (betont)
eigentlich
*etwa

*nicht

nur (bloB)
iiberhaupt

wohl
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> krank oder gesund?

Y
N

> krank?
y
N

> krank?
Y

Wie man aus diesen Beispielsdtzen sehen kann, ist die Distribution der
Partikeln in Alternativfragen ganz dhnlich wie in Entscheidungsfragen.
Vollig unzuldssig sind in beiden Fragetypen nur zwei der angefiihrten
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Partikeln, ndmlich nur und unbetontes doch. Unbetontes doch kommt nur
in Bestitigungs- und Ergédnzungsfragen vor.

Das Vorkommen der Mp, in den unterschiedlichen Fragetypen ist ein
Hinweis darauf, dass die spezielle Bedeutung der Mp, nicht mit allen
Typen vertrdglich ist. Der Grund dafiir ist, dass Mp, auf bestimmte Typen
von Vorwissen hinweisen, ebenso wie die Fragesitze, wobei des durch die
beiden Ausdrucksmoglichkeiten (Satzmodus und Mp,) gekennzeichnete
Vorwissen in einigen Féllen kombinierbar ist, in anderen Fillen bildet es
einen Widerspruch. Bei Entstehen eines Widerspruchs ist die Mp nicht
verwendbar.

Die Partikel bezieht sich auf das Rhema des Satzes. Das Rhema bildet
als derjenige Satzteil, dem der hochste Mitteilungswert zukommt, zugleich
die zentrale Aussage des Satzes.

Erginzungsfragen unterscheiden sich von Assertationssitzen in
Bezug auf die Folge der Satzglieder nur dadurch, dass die erste Stelle im
Satz hier einem Interrogativpronomen vorbehalten ist.

Warum hat || Onkel Max || seiner Nichte || das Buch gekauft?

An den mit || gekennzeichneten Stellen des Beispielsatzes konnen
Partikeln wie denn, eigentlich, wohl eingesetzt werden. Wird das Buch
hingegen mit unbestimmtem Artikel gebraucht, so entfillt eine der
Stellungsmoglichkeiten:

Warum hat || Onkel Max || seiner Nichte ein Buch |*| gekauft?

Es stellt sich die Frage, wie die Aufteilung in Thema und Rhema bei
Bestimmungsfragen bewertet werden muss. Den Sprecher interessiert das
Warum einer ganz bestimmten Handlung. Innerhalb dieser Handlung gibt
es ein zweites Element, dem der Sprecher besondere Aufmerksamkeit
schenkt: das Buch. Die Frage setzt, so wie sie gestellt ist, beim Horer eine
Kenntnis des in der Frage ausgedriickten Sachverhaltes voraus. Dies wiirde
normalerweise den Gebrauch des bestimmten Artikels indizieren. Benutzt
der Sprecher nun den unbestimmten Artikel, so driickt er damit aus, dass
thn nicht so sehr das bestimmte Buch zu seiner Frage motiviert, sondern
vielmehr die Tatsache, dass liberhaupt ein Buch gekauft wurde. Hier liegt
somit das Rhema der Aussage. Folgerichtig muss fiir die zweite Frage
entweder ein zweigipfliges Rhema (warum und ein Buch) oder aber
zumindest einen Nebenton auf ein Buch annehmen. Die Partikel kann in
beiden Fillen nicht nach dem rhematischen Satzteil stehen, denn auch hier
ist die Regel 1 giiltig: Die Partikel steht vor dem Rhema.
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Genau wie in Assertionen kann auch in Erginzungsfragen das
flektierte Verb die Funktion des Rhemas {ibernehmen. Dann gilt Regel 2:
Bildet das flektierte Verb das Rhema, so kann die Partikel an letzter Stelle
im Satz stehen.

Warum kauft Onkel Max seiner Nichte das Buch denn?

Eine vollig andere Satzstellung tritt in Entscheidungsfragen auf.
Solche Sitze werden durch das finite Verb eingeleitet. Sind weitere
Konstituenten des Priadikats vorhanden, so stehen sie am Ende des Satzes.
Zwischen diesen beiden Polen des Satzes ist die Stellung der Glieder
relativ frei, soweit es sich nicht um Pronomina handelt.

Hat || Onkel Max || seiner Nichte || das Buch || gekauft?

An den mit || gekennzeichneten Stellen konnen die Partikeln denn,
eigentlich, wohl stehen. Ersetzt man auch hier den bestimmten Artikel das
durch ein, so sieht man, dass keine Stellung der Partikel nach dem
nunmehr unbestimmten direkten Objekt mdglich ist.

Hat || Onkel Max || seiner Nichte || ein Buch [*| spendiert?

Auch hier gilt die Regel 1 ( = Die Partikel steht vor dem Rhema.).
Ebenfalls Regel 2 ist hier giiltig: bei Rhemafunktion des flektierten Verbs
wird die Partikel ans Ende des Satzes gestellt.

Kauft Onkel Max seiner Nichte das Buch denn?

Ausgehend von diesen Bemerkungen zur Rolle der Mp, sollen
Verwendungsbedingungen einiger Mp,, in Fragesitzen untersucht werden.

1. Denn

Denn kennzeichnet eine AuBerung eindeutig als Fragehandlung. Sie
kommt sowohl in Entscheidungs- als auch Ergdnzungsfragen vor. Die
Partikel denn hat nur eine Bedeutung: sie weist darauf hin, dass die
betreffende AuBerung eine Reaktion auf etwas in der vorliegenden
Situation ist; am hiufigsten ist das eine AuBerung des Gesprichspartners,
so dass denn in der TUberwiegenden Mehrzahl der Fille eine
dialoganaphorische Funktion hat:

- In Erginzungsfragen wirkt denn meistens freundlich:
Wie heif3t du denn?

- In Entscheidungsfragen wirkt denn meistens erstaunt:
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Hast du denn das Buch gelesen?

Die Erklérung fiir die Wirkung ,,Freundlichkeit sieht folgendermafen
aus: Der Sprecher stellt nicht nur die betreffende Frage, sondern er deutet
mit Hilfe der dialoganaphorischen Bedeutung von denn zugleich auch an,
dass etwas im Verhalten des anderen ihn zu dieser Frage motiviert. Der, an
den die Frage gerichtet ist, versteht mit, dass der Sprecher ihn als Person
und Gesprichspartner wahrgenommen hat und ihm dies auch ausdriicklich

anzeigt.
Die Partikel denn wird vor allem in solchen Fragen verwendet, die an
Sprechhandlungen des Gespréichspartners ankniipfen: ,,... denn... weist

darauf hin, dass die Frage auf etwas vorher Angesprochenes Bezug
nimmt.“ (Weydt 1969: 41)

Soll ich das Buch ubersetzen?
Hast du denn Zeit?

Ich mochte jetzt was essen.
Was mochtest du denn essen?

Fragen mit denn kniipfen also an Handlungen des Gespriachspartners
an, wobei es unwesentlich ist, ob es sich um verbale oder nicht verbale
Handlungen handelt. Woran angekniipft wird, kann durch einen dass oder
weil eingeleiteter Nebensatz explizit gemacht werden:

Bist du denn mein Chef, dass du so mit mir redest?
Hab ich denn einen Fehler gemacht, weil du mich so ansiehst?

Durch Fragen mit denn fragt man nach Griinden oder
Voraussetzungen von unmittelbar vorausgehenden Handlungen des
Gesprichspartners oder man fragt ,weiter’ nach ndherer Spezifizierung
bereits gegebener Informationen. So wird denn typischerweise in expliziten
Fragen nach Begriindungen, Rechtfertigungen, Erkldrungen etc.
verwendet:

Warum denn?

Wieso denn?

Wie kommt denn das?

Wie soll ich denn das wissen?

Denn kommt auch in Gegenfragen vor, als in Fragen, die eine zuvor
gestellte Frage problematisieren.
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Es gibt aber auch Fragen mit denn, die nicht an vorausgehende
Handlungen des Gespriachpartners ankniipfen, sondern an die Situation, in
der sich Sprecher und Horer befinden. Es handelt sich dabei um
Ergdnzungsfragen:

Wie siehst du denn aus?
Was hast du denn in der Hand?
Wer ist denn der Junge dort driiben?

Charakteristisch fiir diese Fragesétze sind deiktische Elemente:

Was ist denn hier los?
Was will denn der hier?
Wo ist denn hier der Chef?

Wesentlich fiir Fragen mit denn scheint auch zu sein, dass der
Fragende fest damit rechnet, dass der Horer die Antwort auf die Frage
weiB. Denn steht damit im Gegensatz zu zufdllig und vielleicht. Durch
diese Elemente wird angezeigt, dass der Fragende keinen Grund zu der
Annahme hat, der Befragte konne eine Antwort geben:

Haben Sie denn meinen Freund gesehen?
Haben Sie zufdllig / vielleicht meinen Freund gesehen?

Fragesitze mit denn werden fast ausschlieSlich verwendet um Fragen
zu stellen. So konnen die folgenden Sitze nicht als indirekte Bitten oder
Aufforderungen verwendet werden:

Konntest du mir denn dein Fahrrad lethen?
Wiirdest du denn die Tiir schlielen?

Eine Verwendung solcher Sitze als Bitten oder Aufforderungen wire
moglich, wenn denn weggelassen oder durch mal ersetzt wiirde:

Konntest du mir (mal) dein Fahrrad leihen?
Wiirdest du (mal) die Tiir schlieBen?

Mit AuBerungen, in denen denn vorkommt, wiirde man an Angebote
des Gesprachpartners ankniipfen und sich erkundigen, ob er vielleicht in
der Lage wire, die genannte Handlung auszufiihren. Eine Verwendung von
Fragesitze mit denn als Vorwurf ist jedoch moglich:

Kannst du denn nicht schoner schreiben?
Bist du denn wahnsinnig geworden?
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Burkhardt hat eine Umfrage zur Bedeutung von Mp, durchgefiihrt.
Insgesamt wurden 138 Personen befragt (aus Braunschweig, Darmstadt,
Ostwestfalen / Lippe). Bei den gemachten Zahlenangaben in Prozent
bezieht sich die erste auf die Gesamtzahl der Ankreuzungen pro
Paraphrasenvorschlag.

Fiir denn wurde das folgende Beispiel gegeben:

,Der Arzt sagt zum Patienten, der eben in das Sprechzimmer
eingetreten ist und dort Platz genommen hat: ,Was fehlt uns denn?* *

Das Ergebnis war eindeutig:

e 36,76 / 34,25% (=50) der Befragten war fiir die Paraphrase aus dem

Worterbuch der deutschen Gegenwartssprache: ,denn hat keine

eigentliche Bedeutung, es wirkt intensivierend und satzbelebend; in
Fragesitzen verstdrkt es die ganze Frage oder hebt einzelne Satzglieder
besonders hervor, driickt innere Anteilnahme, lebhaftes Interesse,
Ungeduld aus*.

e 19,85 / 18,49% (=27) der Befragten entschieden sich fiir den
Vorschlag von Helbig / Kotz (1981: 32 f.): ,,denn... verstirkt eine Frage

- zugleich mit subjektiver Anteilnahme - nimmt auf Vorausgehendes

Bezug und setzt im allgemeinen voraus, dass der Horer iiber die

erfragte Information bereits verfiigt®.

e 16/ 15% der Befragten waren fiir den Vorschlag von Franck und

Konig, wonach denn bedeutet: ,,es gibt einen aktuellen Anlass fiir
meine Frage, es gibt einen deutlichen Bezug zu der Situation, in der
wir, Sprecher und Horer, uns befinden* (vgl. Franck 1980: 222 ff;

Konig 1977: 119 ff.).

e 8/ 7% sind fiir Dittmanns Formulierung, denn bedeute: ,,ich habe

zur Kenntnis genommen, dass... und es geht mich etwas an“ (1980: 65

ff))

e 7/ 6% sind fir die Meinung Weydt / Hentschels, denn werde

benutzt, ,,wenn die Frage aus der Situation motiviert ist* (1983: 8).

2. Eigentlich

Diese Partikel kann sowohl in Entscheidungsfragen als auch in
Ergdnzungsfragen verwendet werden. Fragen mit eigent/ich kommen sofort
zur Sache. Es sind immer ernsthafte, ,echte‘ Fragen, bei denen immer ein
ernsthaftes Anliegen intendiert ist. Diese Fragen werden héufig durch
Sprechhandlungen vorbereitet, die den Zweck haben, die Aufmerksamkeit
des Gesprachpartners zu sichern: hor mal zu, sag mal, tibrigens.

Ubrigens, wer ist eigentlich der junge Mann, mit dem du im Kino
warst?
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Ebenso wie denn stellt diese Partikel eine Beziehung zum
Handlungszusammenhang her. In gewisser Weise steht eigentlich jedoch in
Opposition zu denn. Der Unterschied in den Verwendungsbedingungen
von denn und eigentlich wird vor allem bei Fragen nach Begriindungen
deutlich. Fragen wie: Warum denn? Wieso denn? sind spontane Fragen
nach Begriindung. Fragen wie: Warum eigentlich? Wieso eigentlich?
werden verwendet, wenn etwas problematisiert werden soll, was bisher von
den Gesprachsteilnehmern akzeptiert wurde. Fragen dieses Typs werden
gestellt, wenn jegliche Begriindungen bis dahin fehlen.

Kennzeichnend fiir die Verwendung von eigentlich ist eine
»gedankliche Wendung® (Weydt 1969: 34). Eigentlich signalisiert, dass die
Frage vom Gesprichszusammenhang losgeldst ist:

Kennst du eigentlich meinen Freund?
Hast du eigentlich das Buch gelesen?

Fragen mit eigentlich geben einem bereits vorher begonnenem
Gesprich eine neue Richtung und sind deshalb oft der Beginn eines neuen
Themas. So ist eigentlich typisch fiir Fragesitze, durch die nach Funktion
einer AuBerung gefragt wird. Mit solchen Fragen hat ein Sprecher zunichst
die Initiative an sich gerissen:

Was soll das eigentlich sein?
Worauf wollen Sie eigentlich hinaus?

3. Etwa
Im Gegensatz zu denn und eigentlich kann etwa nur in
Entscheidungsfragen vorkommen (vgl. Weydt 1969: 30).

Hast du etwa gefehlt?
*Warum hast du erwa gefehlt?

Es ist oft festgestellt worden, dass die Verwendung von efwa in einem
Fragesatz die Erwartung des Fragenden ausdriickt, der Horer werde auf die
Frage negativ reagieren (vgl. Weydt 1969: 33). Bei den folgenden Fragen
wire z. B. ,,nein® und ,,doch* die erwartenden Antworten:

Fahrst du etwa mit? - Nein.
Fahrst du etwa nicht mit? - Doch.

Was als Antwort erwartet wird, ist die Negation des gesamten dem
Fragesatz entsprechenden Deklarativsatzes ohne efwa. Bei negativen
Fragen mit etwa wird also eine doppelt negierte und damit positive
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Antwort erwartet. Etwa wird also in Entscheidungsfragen verwendet, wenn
der Fragende eine ablehnende Antwort erwartet. Diese Antwortserwartung
beruht auf Wiinschen oder Erwartungen des Fragenden und nicht auf
seinem Wabhrscheinlichkeitsurteil und stellt den Versuch dar, diese
Bewertungen dem Horer aufzuzwingen.

Etwa kann nicht in nicht-negierten AuBerungen verwendet werden, die
zu einer Handlung des Angesprochenen ermutigen sollen, wie Einladungen
oder Aufforderungen. Die folgende Frage konnte z. B. nicht dazu dienen,
einen Gast aufzufordern noch etwas zu trinken:

Wollen Sie etwa noch etwas trinken?

Beziiglich der Verwendungsbedingungen in positiven Fragesitzen
stellt Weydt (1969: 33) fest: ,,Bei etwa nimmt der Sprecher die Antwort so
voraus, dass er zeigt, der andere wiirde sich ldcherlich machen, wenn er
nicht ,nein‘ sagt...*

4. Auch

Auch kommt in Entscheidungsfragen vor. Ebenso wie denn und
eigentlich nimmt auch auf den Handlungszusammenhang Bezug. Auch
stellt eine Verbindung her zu einer Handlung des Sprechers oder Horers,
die entweder schon erfolgt ist oder beabsichtigt ist bzw. irgendwie zur
Diskussion steht:

Verstehst du auch, was du horst?
Hast du auch gentigend Zeit?
Wirst du mir auch helfen, wenn ich mit der Arbeit beginne?

Weydt (1969: 40) betont, dass mit der Verwendung von auch eine
positive Antwortserwartung sowie eine Wertung verbunden ist: ,,... dem
Horer wird suggeriert, der Sachverhalt habe so zu sein, dass man die Frage
mit ,ja‘ beantworten kann. Es wird also eine Wertung nach Normen der
Pflicht oder der Ordnung durchgefiihrt.*

Es muss jedoch unterstrichen werden, dass bei negativen Fragen die
erwartete Antwort ,nein‘ ist:

Warst du auch nicht schlimm? - Nein.

S. Wohl

Wohl wird sowohl in Ergdnzungs- als auch in Entscheidungsfragen
verwendet, wenn der Sprecher indizieren will, dass er die Frage als
Ausdruck seiner subjektiven Unsicherheit intendiert oder sie als Frage nach
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der Meinung oder Annahme des Horers in Bezug auf die Antwort auf die
Aullerung verstanden wissen mochte:

Wieviel kostet wohl dieses Buch?
Und was wird er wohl sagen?

Auf Entscheidungsfragen mit wohl wird als Antwort nicht ,ja‘ oder
,nein® erwartet, wie bei anderen Entscheidungsfragen, sondern eher ein
Modalwort wie vermutlich, sicher, moglicherweise u. a.

Ist Maria wohl schon in der Schule? - Vermutlich / sicher /
moglicherweise.

Hat die Stunde wohl schon angefangen? - Sicher / vermutlich /
moglicherweise.

Entscheidungsfragen mit wohl koénnen auch als Aufforderungen
aufgefasst werden.

Konntest du wohl das Fenster 6ffhen?

In AuBerungen dieser Art ldsst sich auch bitte einfiigen. Dadurch
werden sie eindeutig als Aufforderungen oder Bitten charakterisiert:

Konntest du woh! bitte das Fenster 6ffhen?
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PARTICULELE MODALE iN PROPOZITIILE INTEROGATIVE
(Rezumat)

Lucrarea de fatid isi propune si discute problema folosirii particulelor
modale in propozitiile interogative. Particulele, in ciuda bogatiei lor de functii, a
capacitatii lor de a exprima foarte sintetic raporturi sintactice complexe, au
inceput sa fie studiate abia in ultimele decenii si reprezinta la ora actuald inca o
lacuna 1n cercetare.

In lucrare se arati ci nu toate particulele modale pot fi folosite in
propozitiile interogative, mai mult chiar, se poate vorbi de o distributie a acestor
particule in functie de tipul propozitiilor interogative. In gramatica limbii
germane existd mai multe tipuri de propozitii interogative, care se caracterizeaza
atat prin intonatie, locul verbului conjugat, cat si prin raspunsul cerut. Pornind de
la aceste consideratii generale sunt analizate folosirea catorva particule: denn,
eigentlich, etwa, auch, wohl. Aceasta analizd conduce spre evidente consecinte
practice in plan lexicografic si didactic.
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ASUPRA ATLASULUI LINGVISTIC ISTROROMAN
de
Lucian MICLAUS

Peninsula Istria este exponenta unui conglomerat de nationalitdti si
grupuri etnice care interfereazd lingvistic si cultural, intre acestea
remarcandu-se in mod deosebit, de mai bine de un mileniu §i jumatate,
elementul slav si cel romanic. Aceste doud componente ale unui spatiu
intercultural prin excelentd, grefate pe gene autohtone, si-au disputat cu
asiduitate arealul, granita dintre acestea modificandu-se de foarte multe ori.

In acest spatiu, lingvistica romanica si slavistica au gasit de multe ori
puncte comune in ceea ce priveste obiectul de studiu, in apanajul
cercetarilor acestora fiind cuprinse si enclavele lingvistice de mici
dimensiuni. In aceasta situatie se afla dialectul istroroman, intr-o perioada
in care filologia slava meridionala marcheaza un moment de rascruce prin
formarea unor noi scoli nationale, ca urmare a schimbarilor politice
profunde ce au avut loc in aceastd zona a Europei in ultimul deceniu al
secolului al XX-lea.

Presiunile exercitate de idiomurile cu influentd in zona au fost preluate
si de micul idiom romanesc care s-a manifestat, incd de la stabilirea
grupului de romani sud-dunareni pe aceste meleaguri, ca un barograf al
tuturor schimbarilor istorice, politice, economice, sociale, culturale
petrecute in regiune inregistrandu-le, normal, in lexic. Mai putin
prestigioasd, istroroména a manifestat o influenta extrem de redusa printre
limbile istriote, fiind in schimb deosebit de receptiva (in contextul actual
geo-politic, la croatd) mai ales de cand numarul celor care o utilizeaza s-a
redus drastic in ultimele decenii.

Pe masurd ce numarul vorbitorilor de istroromand se reduce Intr-un
ritm terifiant, am putea spune, mica insuld lingvistica stirneste interesul,
parca mai viu ca oricand. Cercetdtori neobositi ai romanitdtii balcanice,
romani $i strdini, isi concentreaza, si chiar isi unesc eforturile n salvarea,
macar Tn formd scrisd, a acestui idiom, printre acestia numarandu-se
Richard Sarbu si Vasile Fré‘giléz, dintre romani, sau August Kovagec® dintre

' Goran Filipi, Istrorumunjsku lingvisticeski atlas. Atlasul Lingvistic Istroromdn. Atlante
Linguistico Istrorumeno, Pula, Znanstvena Udruga Mediteran, Societas Studiorum
Mediteraneum, 2002.

? Richard Sérbu, Vasile Fratila, Dialectul istroromdn, Timisoara, Editura Amarcord, 1998.
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cei croati, ilustrand in paginile lor microuniversul romanesc din Peninsula
Istria, surprinzand aspectele esentiale ale vietii i spiritualitatii localnicilor,
dovezi incontestabile ale originii noastre comune.

Goran Filipi, profesor la Universitatea din Pola, Croatia, a inchinat o
serie de studii ornitonimiei din arealul istriot, fard a omite nici una din
limbile vorbite in zond®. Pe langd unele lucrari care isi propun si apropie
limbile roména si croatd’, acestuia ii datoram Atlasul lingvistic istroromadn
publicat anul trecut, lucrare care oferd noi perspective de cercetare, fiind in
esentd, dupa afirmatia lui Petru Neiescu, semnatarul prefetei in limba
romana, ,cel mai complet material comparabil asupra dialectului
istroromén”7, acesta fiind redactat in limbile croata, romana si italiana. Tot
in aceasta parte a lucrarii sunt amintiti o serie de cercetdtori care au avut
contributii majore in domeniul studierii idiomului istroroman: losif
Popovici, Sextil Puscariu, Leca Morariu, Traian Cantemir, Emil Petrovici,
Gustav Weigand, Artur Byhan, Matteo Bartoli, Petar Skok, Richard Sarbu,
Vasile Fratild, August Kovacec, Goran Filipi si, evident, Petru Neiescu
care ne anuntd ca se pregateste sa publice un Dictionar al dialectului
istroroman®.

Structura lucrarii scoate la iveald inca o prefata, in croatd, semnata de
August Kovacec, si urmatoarele sectiuni trilingve: Cuvant inainte (cu
probleme legate de chestionar, transcriere, structura intrebarilor si a
raspunsurilor, observatii asupra informatiilor obtinute, multumiri), Hartd,

* Kovacec, August, Istrorumunjsko-hrvatski rjecnik (s gramatikom i textovima), Pula,
Znanstvena Udruga Mediteran, 1998.

* Goran Filipi, Istarska ornitonimija $krjanci, in ,,Annales. Anali Koprskega primorja in
bliznjih pokrajin / Annali del Litorale capodistriano e delle regioni vicine”, nr. 2/°92,
Koper, 1992, p. 6-13.

Goran Filipi, Ornitonimia istriana: i nomini popolari della pavoncella (Vanellus,
vanellus), in ,,Annales. Anali za istrske in mediteranske $tudie / Annali di studi istriani e
mediterranei / Annals for Istran and Mediterranean Studies, nr. 22/2000, Koper, p. 284-285.

Goran Filipi, Ornitonimia istriana: i nomi di tipo Mazorin per la specie anas
Platyrhynchos — un relitto mediteraneo?, in ,,Linguistica”, anul XXXIV, nr. 2, Ljubliana,
1994, p. 69-72.

Goran Filipi, Ornitonimi u novom rjecniku rovinjskoga idioma oca i sina Pellizzer, in
,,Folia onomastica croatica”, Zagreb, Hrvatska Akademia Znanosti i Umjetnosti, 1995, nr.
4, p. 30-56.

Goran Filipi, Ornitonimi u rukopisom rjecniku Fra Josipa Jurina, in ,Cakavska ri¢”,
anul XXVII (1999), br.1, sijecanj-lipanj, Split, p. 5-28.
> Goran Filipi, Florin Ionild, Rumunjsko—hrvatski razgovorni prirucnik, Zagreb,
Dominovi¢ d.o.o., 2001.

8 Vezinota 1.

Pentru aceasta lucrare a lui Goran Filipi vom utiliza sigla Atlas.

7 Goran Filipi, Atlas, p. 12.
*Id., ibid., p. 11.
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Abrevieri, Informatori, Cdteva observatii asupra istroromdnei actuale,
dupa care urmeaza chestionarul si raspunsurile consemnate.

Atlasul, pe care ni-l daruieste cu generozitate autorul, printre putinii,
daca nu chiar singurul cercetator croat care intreprinde eforturi reale pentru
salvarea istroromanei, constituie un nou punct de plecare in cercetarea
acestui dialect supus astdzi unor presiuni tot mai mari, dar normale, din
partea graiurilor croate cu care acesta intrd in contact zi de zi datorita
relatiilor sociale, economice si culturale care devin inevitabile intr-o lume
din ce in ce mai activa sub toate aspectele ei.

Bogatul material furnizat se refera la realitati lingvistice istroromane
(din 11 localitati), croate (din doud localitdti) si romanesti (localitatea
Rudna Glava din Serbia in care se vorbeste un grai dacoroman) stranse cu
ajutorul unui chestionar care are 1898 de pozitii, pe care cercetdtorul croat
l-a clasificat onomasiologic in 23 de sectiuni’: fenomene atmosferice;
configuratia terenului; traditii §i institutii; corpul si simturile; calitatea si
cantitatea perceptiei; scurgerea timpului si calendarul; viata, casnicia si
familia; casa si averea; Tmbracaminte si accesorii; hrand si bauturi;
animale: mamifere, reptile si amfibieni, pasari, insecte; agricultura: lucrari
si unelte, viticultura, cresterea animalelor, apicultura, cultivarea maslinelor,
pomi fructiferi, plante cultivate; flord spontana: copaci si tufisuri, plante;
ciuperci.

Un studiu mai atent al chestionarului ne conduce la ideea ca
cercetdtorul croat, din dorinta de a publica materialul si a-l pune la
dispozitia tuturor celor interesati, a optat pentru un mod de structurare mai
simplu si 1-a redat aparent intr-o ordine aleatorie. Putem observa ca Goran
Filipi pune in prim-plan fenomenele meteorologice, abordare care tine, in
buna masura, chiar daca autorul a constientizat sau nu, de una din
dimensiunile existentei si ale spiritului uman: dorinta de cunoastere a unor
noi arealuri, specificd tanarului care acumuleaza experientd si, nu in
ultimul rand, contemplarea si uimirea permanentd in fata miracolelor
prezentate de naturd, care l-au preocupat pe om inca de la crearea sa.

In articolul de fati nu ne-am propus efectuarea expresa a unei recenzii
a Atlasului, care s-a bucurat de o primire foarte bunda in randul
specialistilor, dar avand in vedere importanta acesteia am remarcat, la o
parcurgere mai atentd, cd in ceea ce priveste consilierea pentru limba
romanad, aceasta nu s-a ridicat la nivelul asteptat, dorind sd tragem un
semnal de alarmd in acest sens. Lucrarea prezintd numeroase erori de
tehnoredactare, si nu numai, in ceea ce priveste unii termeni ai caror
corespondenti au fost redati in limba romana literard (nu consecvent) si pe
care 11 ingirdm mai jos cu numarul de ordine al pozitiei ocupate in Atlas,

°1d., ibid., p. 61-780.
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redand in paranteze drepte formele corecte sau inexistente, care ar fi trebuit
sd apard in textul original. Mentiondm ca pentru cuvintele redate in alfabet
fonetic, am Inlocuit doar semnul grafic folosit de Goran Filipi pentru
fonemul roman a (!).

1 zraka soreluj Raza [razd] de soare. 2 Vedre se. Vremea se
insenineaza [insenineazd]. 5 plira lura Luna plina [Luna plind]. 6 mldj,
nova lura Luna noua [Luna noua]. 9 micu v'oz Ursa mica [mica]. 10 stela
Danitsa Luceafarul [Luceafarul]. 12 Sverndca Steaua polara [polara]. 13
stela de sere Luceafar [Luceafar]. 15 stela ce kadave Stea cazatoare
[cazatoare]. 17 Zija se lukre. Lura jese. Se face ziua [ziud]. Rasare [rasare]
luna. 18 domareca, podne, de la podne, sera, nopte Perioade (parti) de [ale]
zilei. 19 grumbe vreme Astazi [astdzi] este o vreme uratd. 22 mdre mayla
Vreme cettoasd [cetoasd]. 26 Live ka Si din kabal. Ploua ca [cu] géleata.
125 o kropilnica Acheasmatar [agheasmatar]. 137 an karst Batez [botez].
140 sveto ule Malu [maslu]. 133 barsica Saculet [sdculet] pentru a aduna
de pomana. 161 Krizu me dore. Lumbaga [lumbago]. 236 o supdzuha
Axila, subtioara [subsuoard]. 254 an bos Testicol [testicul]. 246 pardi - vb.,
jo pardes Vant, Basima [basina]. 251 an bok Latura [latura] stangd sau
dreaptd a corpului. 265 an Zerunklu Gerunchi [genunchi]. 271 o peta
Calcai [calcai]. 290 Verit-a samo an fecor. A venit numai un baiat [baiat].
312 narancast Portocalui [portocaliu]. 349 [ut Astringent, aspru (ca un
frupt [fruct] necopt). 379 novo leto Perioada dintre Craciun [Craciun] si
Baboteaza [Boboteaza], Sveta tri krala Baboteaza [Boboteaza]. 395 Telova
Corpu [Corpul, Trupul] Domnului. 406 o rodila Lanza [lauza]. 420 dan
leyer Cos penru [pentru] nou-nascut [leagan]. 482 an rod Familia mai larga
[largitd]. 496 an rejac Infiat [infiat], adoptat. 509 o feta Sora [sord] a
mamei. 542 o sutla Nata [nasi]. 555 kandle igheab (jgheab). 567 o kucica
[lipsa corespondent 1n limba romana literara a), casutd n.n.]. 575 o Stdnada
Oala, cazand [cazan]. 669 raskuc Descalt [descult]. 672 an firtuh Sort
[sort]. 680 o kotula Furon [furou]. 686 o karpa Petec [petic]. 691 an kabal
Cada pentru spalatur [spalatul] rufelor. 697 kopan a) Capaie [copaie]; b)
Partea superioara a capaii [copaii]. 719 un noketo Un fel de galusca pentru
supa [supd]. 751 o Zaba Broatec [brotac]. 772 o guska Gaska
[gascd]salbaticad. 777 o patka Ratoi sélbatic [salbatic]. 801 an bekacin
Becatina [becatind]. 802 an yaleb Pescar [pescarus]. 809 o gugutka
Gugustine (gugustiuc). 813 an cuk Cucuveia [cucuvea]. 833 o rdtovica
Codobatara [codobaturd] alba. 834 o rdtovica Codobataturd [codobaturd].
837 un sarakoc Sfrancioc [sfrancioc] rosu. 881 o corina Cioaca [cioara)].
Cioara gulerata, 884 o vrdana Ciora [cioard] vanata. 900 an cvarcak Greiere
[greier]. 915 muska de ka Musca [musca] calului. 923 an cévarcak Greiere
[greier] de camp. 924 an skakavac Lacusta [lacusta]. 936 o daska Carmand
[cormand]. 939 kolicele de pluy Caruta [caruta] plugului. 953 kdpu de voz
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Partea din fata si cea din spatele carutii [carutei]. 956 kapicele Spitele asiei
[osiei] carului. 975 o kluka Stegar subtire pentru acordul de strans cu laoru
[laorul]. 978 Kum aj nekarcejt cesta brizan asir. Ce incarcat e amaratal
[amaratul] de magar. 987 yarni ku lopata A sapa [sdpa] cu lopata. 1007
Skdrele de obrizui Foerfeca [foarfece] de altoit. 1011 prijuvi A ingropa
butacii [butucii] de vitd de vie [vitd-de-vie]. 1038 b) o sita [sitd pentru
faind n.n.]. 1041 vijgj a plivi, a curata gaul [graul] de pleava. 1050 o
sinokose O gramdjoara [gramdjoard] [de] fan abia cosit. 1068 mica semna
U [un] semn mic, 1100 an grunat Gospodarie pe langa casa sateanului
[sateanului]. 1135 o steva Claie (snopuri sprijinite [snopi sprijiniti] vertical
unul de altul dupa seceris pentru a se usca. 1148 mdc de fermentin Legatura
[legatura] de porumb. 1151 muli fermentinu A curata [curata] (dezghioca)
boabele de pe cocean. 1163 fuci gravu A imblaci [imblati] cerealele
[graul]. 1185 hitej ku lopdata A arunca cu lopatd [lopata]. 1202 Obrezite
lozZe planze. Lastari taiat [lastarii taiati] plang. 1203 Mladicele se ovijesku
okloli de kolac. Mladitele [mladitele] se incolacesc in jurul araculi
[aracului]. 1219 o carhule Strugure aproape fara boabe care ramane pe
butac [butuc] dupa cules. 1231 pobiruj A spicui (a strange [strange]
resturile dupa cules). 1233 ocisti A curata [curdta] ciorchinele de boabele
putrde [putrede]. 1235 o mdkina Tease [teasc] manual. 1251 o bacva Butoi,
butie [bute]. 1295 an kabal Dorita [donitd], putina. 1298 bocun Damigeana
impletita [Tmpletitd]. 1317 o polica Bete pe care stau gdinule [gdinile] in
cotet. 1319 o yajba Cuscd pentu claponii [claponi]. 1347 cofgj A cinguli
[ciuguli]. 1350 kakd A caca [se caca]. 1360 cike Taftna [tafnd] (boala a
gdinilor). 1361 Galira slapake. Gaina scliopata [schioapata]. 1366 pulcu
cioke Piul [puiul] piuie, 1367 guska gregure Gasca [gasca] gagaie. 1369
Golubu gragure. Porumbelul gangure [gangureste]. 1370 purmanu scapke
Curcanu [curcanul] ciurae [cardie]. 1374 an parkat Loc ingradit [ingradit]
pentru porci in grajdulm [grajdul] de vite. 1379 an rilac Rat [rat]. 1397
parkdtu de oj Loc ingradit pentru oi in [In] grajdul de vite. 1047 Skdrele de
oj Foarfeci [foarfece] de tuns oi. 1448 o Skuta Colastra [corasld] primul
lapte dupa fatat. 1450 an viceli¢ Vitel care Inca [inca] suge. 1479 kanalu de
ynojnica Cnalul [canalul] prin care se scurge pisatul vitelor. 1515 o sdrcira
Povara, somar [samar]. 1525 an striyal’ Tesala (perie de metal pentru a
tesdlat [tesdla] calul). 1532 an simel’ Cal cenusin [cenusiu]. 1552 dsiri tules
Magari [magarii] rag. 1553 o tarnica Seana [seaua] magarului. 1582
skorca de ulika Coaja [coaja] maslinii [maslinei]. 1583 kdrna de ulike
Carnea maslinii [maslinei]. 1590 o vdske Portiunea vasului pentru olive
[masline]. 1603 o lodrice Vas de piatrd pentru pastrarea oleiului [uleiului].
1628 divia ceresna Cires salbatic [sdlbatic]. 1636 o kune a) Gututi [gutui].
1663 b) batica b) Capatana [capatana] de usturoi. 1681 kopa Capere
[caper]. 1694 o rukola Planta [plantd] din familia cruciferelor. 1697
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glavdta de saldta O capatand [capatand] de salatd. 1713 o Zalfija Salbie
[salvie], iales [jales]. 1718 an koren Ridicini [radacind]. 1734 pupki
Mugure [mugur]. 1739 otseci si oyoli yrana A taia [o] ramura si a o coji.
1743 Stabile cvetes. Copaci [copacii] infloresc. 1748 an grdbru Carpin
[carpen]. 1779 o varba Rachita [rachitd]. 1785 un stolisnik Coada [coada]
soricelului. 1815 dn Safran Safranas [sofranas], brandusd de toamna. 1816
an Safran Safran [sofran]. 1820 an karanfil Garoafa salbatica [salbatica)].
1823 [lipsa corespondent in limba romana literard]. 1825 an zvonci¢ [lipsa
corespondent n limba romana literard], 1841 o urzika [lipsa corespondent
in limba romana literard]. 1852 yabile rozice Ciubotica-cucului [ciubotica-
cucului]. 1859 o bucvica Dragavel [dragavei]. 1866 [lipsa corespondent in
limba roméana literara]. 1869 o kiselica Flueratoare [fluieratoare]. 1880 o
leprena Stirigoaie [stirigoaie]. P.739 flora spontanee [spontana]. La
acestea se adaugd si alte cateva erori strecurate in prima parte pana la
consultarea materialului lingvistic supus anchetei.

Goran Filipi nu este insd singurul cercetitor din spatiul fostei
Iugoslavii care si-a propus sa realizeze o lucrare de acest gen, cercetatorul
belgradean Radu Flora redactand Micul atlas lingvistic al graiurilor
istroromdne, conceput pentru 274 de realitéti lingvistice'?, scriere care va
aparea postum sub egida Academiei Roméane.

Lexicul istroroman 1n ansamblul sdu a mai constituit un segment
important al studiilor legate de o anumita limba, fiind incorporat in atlase
lingvistice de mare anvergura, anchetele initiate fiind rezultatul unei
revigordri a cercetdrii lingvistice in contexte geo-politice propice acestui
gen de activitate. Astfel, pe langd mai noul A#/as, amintit mai sus, au vazut
lumina tiparului Atlasul lingvistic Romdn I'' si II'* si Atlante Linguistico
Italiano (al carui chestionar a fost de asemenea publicat'), lucrari care
contin fiecare 2160, 4800, respectiv 7659 de pozitii (mai bogat cu 699 de
circumstante). Realizatorii anchetelor pentru istroroména, cuprinse in

' Vasile Fritila, Studii lingvistice, Timisoara, Editura Excelsior, 1999, p. 81.

" Atlasul lingvistic roman, publicat de Muzeul Limbii Romane din Cluj sub conducerea
lui Sextil Puscariu. Partea I, de Sever Pop, vol. I, Cluj, 1938; vol. II Sibiu / Leipzig; 1942.

"2 Atlasul lingvistic roman, publicat de Muzeul Limbii Roméane din Cluj sub conducerea
lui Sextil Pusgcariu. Partea a II-a (ALR II), vol. I: A. Corpul omenesc, boale (si termeni
inruditi). B. Familia, nasterea, copildaria, nunta, moartea, viata religioasa, sarbdatori. C.
Casa, acareturile, curtea, focul, mobilierul, vase, scule, de Emil Petrovici, Sibiu / Leipzig,
Muzeul Limbii Roméane / Otto Harrassowitz, 1940; si ALR II. Suplement. Termeni
considerati obsceni, Sibiu / Leipzig.

'* Bartoli, M.; Terracini, B.; Vidossi. G.; Grassi, C., Atlante Linguistico Italiano.
Questionario. 1, a Testo, edizione definitiva sul testo originario di M. Bartoli e U. Pellis a
cura di A. Genere, S. Campagna ¢ L. Massobrio e con la colaborazione del Centro
Nazionale Universitario di Calcolo Elettronico, in ,,Supplementi al Bollettino dell’ Altante
Linguistico Italiano”, nr. 3, Torino, 1969.
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atlasele mentionate, au fost: Sever Pop (ALR I), Stefan Pasca (ALR II) si
Ugo Pellis (ALD)".

Completarea zestrei lingvistice atestate a istroromanei, la care si-a
adus contributia si Atlasul, constituie un bun prilej pentru realizarea unei
clasificari onomasiologice cu o scala de discriminare mult mai larga a
faptelor de limba. In aceasta privintd, credem ci un model, care de departe
s-ar potrivi cel mai bine acestui scop, ar putea constitui o taxonomie
realizatd in Istoria limbii romédne", care reflecta o conceptie realistd, bine
inchegata, ce porneste in mod firesc de la om si cunoasterea trebuintelor
sale, trecand la cunoasterea si stdpanirea naturii, la intelegerea nevoilor lui
din punct de vedere economic, social, spiritual si cultural, viziune benefica
in activitatea de cercetare.

Pe baza aspectelor evidentiate de catre noi pana in acest punct, putem
spera ca o analizd mult mai aprofundatd a materialelor care au fost
publicate pana in prezent, inclusiv A#lasul lui Goran Filipi, va arunca o
noud lumind asupra volumului de termeni cu provenienta diversa in
istroromana, putandu-se urmari dinamica dezvoltarii acestui ,,bagaj” prin
vectorii cu ajutorul cdrora o multitudine de fapte de limba au penetrat cel
mai putin raspandit dialect al limbii romane. Lingvistii romani §i straini au
in fata dificila sarcina de a clarifica problemele care s-au ivit In stabilirea
originii unora dintre lexeme, constrangi sd actioneze contra-cronometru
asupra unei enclave lingvistice care, din pacate, se va stinge Intr-un viitor
relativ scurt, o datd cu ultimul ei vorbitor.

BEMERKUNGEN ZUM HISTRORUMANISCHEN SPRACHATLAS
(ATLASUL LINGVISTIC ISTROROMAN)

(Zusammenfassung)

Dieser Bericht unterstreicht die Wichtigkeit fiir das Studium und fiir die
Behaltung dieses Dialekt in schriftlicher Form des Istro-rumdnischen
lingvistischen Atlases gerausgegeben von Goran Filipi.

Hier sind auch bestimmte Grenzen dieser Arbeit aufgezihlt worden, die aus
einer inkorrekten Herausgebung einiger Wortsinne in der ruménischen
literarischer Sprache entstanden sind. Was dieses Thema betrifft wurde die
Verfassungsberatung ungeniigend realisiert.

Schlieflich wurden auch andere Arbeiten erwéhnt, die die Problematik
dieses Studiums behandelt haben. Auch das Werk Der kleine lingvistische Atlas
der istro-rumdnischen Mundarten von Radu Florea ist hier gemeint, das noch
nicht erschienen ist.

" Vasile Fratila, op. cit., p. 81.
' 1. Fischer, Clasificarea semantica a lexicului latinei dundrene, 1n Istoria limbii romdne,
vol. al II-lea, coordonator Ion Coteanu, Bucuresti, Editura Academiei, 1969, p. 129-173.
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AUT, XLI, 2003, p. 165-198

ROMANA - O HALTFEL” DE LATINITATE
de
Alexandru NICULESCU

In primavara anului 2003, profitind de un sejur de studii doctorale la
Paris, i-am propus domnului profesor Alexandru Niculescu o discutie
despre latinitatea limbii romane si despre locul acesteia intre celelalte limbi
romanice. Domnia sa, reputat romanist, profesor la Universitatea Sorbona,
profesor emerit al Universitatii din Udine, doctor honoris causa al
Universitatii de Vest din Timisoara, a rdspuns cu sinceritate si deschidere
acestei provocari. Dupa zeci de ani de studii in diferite tari romanice, dupa
numeroase participari la congrese si colocvii internationale, dar si dupa
marea incercare a exilului, cunoscutul romanist a ramas fidel credintei sale
ca stiinta este ,conviviala”, cd parerile argumentate sunt deasupra
intereselor politice sau a amicitiilor de moment, ilustrdnd prin intreaga sa
activitate dictonul latinesc Caesar non supra grammaticos. Sinteza pe care
o poate face astazi prof. Al. Niculescu in legiturd cu un subiect atat de
controversat ca cel referitor la formarea si pastrarea limbii romane se
intemeiazd nu numai pe vaste cunostinte de lingvistica, ci si pe argumente
istorice §i culturale, cuprinse intr-o viziune cu adevarat moderna,
interdisciplinard. Ideile Tmpartasite cu generozitate invita la polemica, dar
conceptia de ansamblu Indeamna la o reflectie profunda, necesara asumarii
diversitatii de factori (in speciali externi), care au condus la
individualitatea limbii romadne intre limbile romanice. Chiar daca 1isi
afirma scepticismul asupra lingvisticii romanesti contemporane, Profesorul
se adreseazd cu incredere celor tineri, singurii pe care ii vede capabili de a
cauta adevarul cu ravna si detasarea neconditionata a omului de stiinta.

Precizam ca discutia, Inregistrata initial pe bandd magneticd, a fost amplu
revizuitd In vederea publicarii de catre Insusi profesorul Alexandru Niculescu.

— Aveti, domnule profesor, o serie de contributii privind
»individualitatea limbii romane intre limbile romanice” in care ati scos in
evidentd diferentele sistematice si structurale dintre limba noastra si
limbile romanice occidentale — chiar fatd de limba latina...

— Domnule Bogdan Téra, a face studii de lingvisticd romanicd intr-o
tard/regiune de limbd romanica este o intreprindere mai complicata decat
aceea de a fi romanist in zone non-latine (Germania, tarile de limbi slave
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etc.). Studiile de romanisticd au rolul, in primul caz, de a defini
romanitatea sui generis din Franta, Spania, Italia si, bineinteles, Romania —
a limbii romanice in loco —, ceea ce Inseamnda un fel de ,,istorie a limbii”
sau o ,,gramatica istorica” (in termeni traditionali) — asa cum au facut R.
Menendez Pidal, B. Migliorini, Giacomo Devoto, Ferdinand Brunot,
Charles Bruneau si, la noi, O. Densusianu, Sextil Puscariu, Al Rosetti,
Haralambie Mihaescu si G. Ivanescu (ezitdm a mentiona In acelasi sens
numele lui A. Philippide).

In tirile de limbi non-romanici, incepand cu marea seric a
romanistilor germani, F. Diez, W. Meyer-Liibke, H. Schuchardt, K.
Vossler pand la Leo Spitzer si E. Auerbach, comparatia limbilor romanice
in  diacronie (celebra ,allgemeine  historische  vergleichende
Sprachwissenschaft”) era singura metoda de a cerceta, intern, romanitatea.
Dar, in acest demers stiintific, lipseau perspectivele colaterale: impactul cu
non-romanitatea (germanica, slava etc.).

— Atunci, care-i ,,calea cea buna”?

— As putea spune, fara ezitare, primul mod de a examina, mai intai
dinduntru §i apoi comparativ, romanitatea unei variante neo-latine. Aceasta
este ceea ce eu am numit — inspirat de Matteo Bartoli — ,,individualitatea
romanicd” (a limbii roméne, in spetd; altii, de exemplu pentru spaniola,
Criado de Val o numea ,,fizionomia” limbii). Tin s specific: pentru cultura
lingvistica romaneasca, termenii individualitatea limbii romdne promovati
de mine in seria celor patru volume cu acest titlu (ultimul, vol. IV, a aparut
la Cluj, sub ingrijirea si editarea dialectologului Nicolae Mocanu) — nu
erau noi: fuseserd folositi de slavistul Ion Barbulescu referitor la
elementele slave din romana... Dar, vorba francezilor, ,,peu importe™!

Am cercetat individualitatea sui generis a romanei, in relatie cu
latinitatea si romanitatea occidentala (fac o paranteza: profesorul lorgu
lordan, caruia eu 1i urmasem ca ,,sef” al catedrei de lingvistica romanica si
care era in aprins conflict de... senectute cu celdlalt profesor al meu,
Al. Rosetti, imi reprosa cd eu nu fac romanisticA a la ,allgemeine
romanische Sprachwissenschaft”’, ci... istoria limbii romaéne, ,precum
Rosetti”! Am purtat cu lorgu lordan chiar o polemicd in scris, in revista
,Cercetari de lingvistica” din Cluj, prin 1979-1980. Acqua passata — zic
italienii si, dupa ei, si eu!).

— Continuati! Parerile si combativitatea Dumneavoastra — de atunci,
cum spuneti — pot fi de folos si astdzi, noua, celor tineri...

— Domnule Bogdan Téara, a fi romanist In Romania (dumneata esti
latinist) inseamna fie 1. a evidentia conservarea latinitdtii, precum celelalte
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limbi romanice occidentale, fie 2. a examina diferentierea latinitatii
noastre de cea occidentald. Romanistii romani, mai ales in epoca
comunistd, au luptat (am facut-o si eu!) pentru apropierile dintre romana si
limbile romanice occidentale. W. Meyer-Liibke a scris Rumdnisch,
Romanisch, Albanessisch si Rumdnisch und Romanisch, Haralambie
Mihaescu are in ultima lui mare lucrare un capitol intitulat Du latin au
roumain — ceea ce, pentru B. Migliorini era ,,dal latino all’italiano” — iar,
acum, de curand, domnul Marius Sala, academician, directorul Institutului
de Lingvistica si presedinte al Uniunii latine din Romania, numeste la
randu-i ,,de la latina la romana”.

Eu ma inscriu pe alte traiectorii — poate mai putin cunoscute, cai
mai putin batute. Eu cred cd latinitatea limbii roméne este intru totul
definitorie pentru sistemul si structurile limbii pe care o vorbim si o
scriem, pentru variantele ei dialectale-regionale, dar... Dar nu este singura
distinctive feature a romanitdtii romanesti. In ,,alcatuirea”, in ,constructia”
a ceea ce numim noi romdna trebuie luatd in considerare non-latinitatea.
Adica elementele pe care le-au introdus in limba noastra contactele cu
limbile slave — mai ales cu slava din sec. VII-VIII-IX, atunci cand se
,constituia” romanica romaneasca — si, ulterior, cu limbile non-romanice
inconjurdtoare (limbile balcanice din Sprachbund, dar si turca; ulterior,
prin sec. X-XI, in daco-romana, contactele cu maghiara si germana).
Limba roméana este intr-un fel o lengua puente intre latinitate $i non-
latinitate in estul Europei (am scris despre acest aspect in Concluziile din
vol. I al Individualitatii limbii romane..., in 1965).

De aceea eu am cautat — constient de ceea ce Sextil Puscariu afirmase
(prin 1937) ca romana este ,,altfel romanica” decat celelalte limbi romanice
— sa descopar cealalta romanitate, cea ,ascunsa” sub latinitatea
binecunoscuta si studiatd. Adica, intr-un fel, cealaltd fatd a lunii! De aceea
as numi romana o ,,altfel de romanitate”.

— Ati putea sa-mi dati cateva exemple?

— Multe. Unele, cunoscute. Altele, absconse — nerelevate inca. Pe
unele le-au observat romanistii italieni (ei erau, mai ntai, cei mai in
masura sa le observe). Matteo Bartoli, marele romanist italian, elev al lui
W. Meyer-Liibke si coleg cu Sextil Puscariu, la Viena, a scris un articol
fundamental, intitulat La spiccata individualita della lingua romena
(aceasta lucrare a lui Bartoli, asa cum am amintit mai Tnainte, mi-a sugerat
titlul si perspectiva mea privind ,,individualitatea limbii romane”) in care
afirma cd limba romanad este ,,cea mai putin si, totusi, cea mai mult latina
dintre toate limbile neolatine”! O afirmatie bulversantd, recunoaste si
dumneata, domnule Bogdan Tara... M. Bartoli a relevat calcurile slave din
latina devenitd romana (unul dintre exemple este /una cu sensul ,astru
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nocturn”, care si-a adaugat sensul ,,timp calendaristic” prin calc din sl.
mesec). Tot lui Bartoli 1i datoram constatarea ca romana este conservatoare
in epoca latind si inovatoare in timpurile post-latine, ,,romanice”, adica in
sec. VI-VIII-IX, o data cu contactele non-romanice, mai ales cu slavii. De
o latinum circa romancium (cum spunea D’Arco Silvio Avalle, regretatul
romanist italian) se poate vorbi in sec. V-VI, iar de limba romana, abia prin
sec. VIII-IX, dupa contactul cu slavii. Cel putin, asa cred eu ca s-a
desfasurat evolutia latinitatii orientale, care a devenit limba romana.

— Aveti oare idei mai concrete, exemple convingdtoare?

— Sunt multe... E. Petrovici — un mare romanist si slavist — a remarcat
in romana o serie de caracteristici fonetice si fonologice de origine slava:
iodizarea lui e- (initial sau la initiala silabei), labializarea vocalei o post-
consonantica, tip #ot, iar Eugen Seidel (de care — sunt sigur — cei tineri,
poate chiar dumneata, nu au auzit; a fost un savant german, refugiat in
Romania, in timpul celui de-al doilea rdzboi mondial) a studiat elementele
sintactice de origine slava in limba romana. Am contribuit §i noi, modest,
la asemenea cercetari. Am descoperit (pe urmele lui Sextil Puscariu) ca
grupul latinesc sci-, sce- (mentinut in sarda) a evoluat, In romana, prin faza
*$Ci-, *sce- > *§Ci-, *Sce- in §ti-, Ste- (stiu, peste, creste etc.), trecand adica
prin filierd slavd meridionald. Alt exemplu — sintactic: conjunctia
adversativa iar, Intr-un caz precum: eu sunt profesor, iar tu esti student.
Am scris despre aceastd caracteristicd sintactica de mai multe ori (v. si
Individualitatea limbii romane, 1). Conjunctia iar (probabil *ea-hora) este
de origine latind, dar ,sensul” (adicd intrebuintarea) unei distinctii
intermediare intre copulativ si adversativ (adica o ,,usoard” adversivitate)
este o trasaturda slava (cf. in rusa, ja professor, a ti student; tot asa in
bulgard). In gramaticile lor pentru limbile slave, italienii au greutiti si
defineasca aceasta conjunctie. Unii scriu ,,Intre ef si sed”’! Limba noastra
romanicd — precum a lor — posedd aceastd conjunctie mai degraba de
utilizare cultd. Eu nu am ajuns sd dau o explicatie clarad (sensul adversativ-
copulativ exista si in greaca!).

Dar ce dovadd mai buna ar fi pentru a Intelege ca nu se poate studia
limba romana fara cunostinte de limbi ne-romanice (de culturd) invecinate
sau ca latina ereditard nu este suficientd studiilor noastre? Ce spun toate
lucrurile astea? Suntem o limba romanica, hotarat lucru, dar suntem o
romanitate off limits, dicolo de limite. Profesorul suedez Alf Lombard
spunea ca a descoperit limba romana cand profesorul lui de la Universitate,
din Suedia, i-a propus sa mearga in Italia; din Italia si-a dat seama ca mai
este si altd romanitate de care habar n-avea si aceasta romanitate este foarte
interesanta, pentru ca il conserva pe lingula, pe caballus s.a.m.d. Adica,
problema romanitatii noastre o rezolva un latinist, dar pana la un punct. O
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rezolva bineinteles un romanist care poate trece dincolo de latind, adica in
partea romanicd. Dar mai departe? Bartoli spune foarte clar: romana se
deosebeste de celelalte limbi romanice nu atat prin elementele latine,
cateva, ci mai mult prin elementele post-latine, romanice. Latinitatea care
a devenit romana a avut o serie intreaga de inovatii ulterioare epocii latine.
Gandeste-te numai la verb. Ce s-a pastrat din verbul latin in limba romana?
Aproape nimic! S-a pastrat imperfectul, s-a pastrat perfectul. Viitorul nu s-
a pastrat, prezentul a fost refacut, optativ-conditionalul tot asa, supinul este
incad o problema nerezolvata: 1i spunem supin, dar pare a fi mai ales o
problema de sintaxa a participiului trecut (s-a scris, in ultima vreme, in
Belgia, despre aceasta). Sau, daca vrei, vocativul. Am scris despre vocativ:
suntem singura limba romanica cu vocativ! Singura cu vocativ masculin!
In plus, vocativul lupe se suprapune peste vocativul slav in —e (roabe
,robule”). Dar avem si lupe, si lupule (adicd un vocativ creat in roméaneste
de la forma articulatd). Numele proprii masculine in —u au, toate, dupa
acest model, vocativ in —le: Sandule! Radule! Nelule! Deci noi am creat,
mai departe, n timp, pe teren romanesc (ulterior latinitdtii) un vocativ. Nu ar
trebui sd ne intrebam de ce? Explicatia este socio-culturald — a sugerat-o, mai
demult, L. Spitzer — si tine de stadiul prelungit de oralitate al vietii romanesti
(prelungit, in timp, extins, in spatiul pastoral-agricol al lipsei de cultura scrisa).

La feminin, lucrurile sunt mai simple: vocativul in —o (bunico!) este
de origine slavd. DAR, scria Puscariu, nu-i generalizat. Se spune soro!
bunico!, dar nu se spune, ca in limbile slave, mamo! Se pare deci ca
introducerea acestui vocativ in —o este partiald si de datd relativ recenta.
(Nu vreau sd facem, aici, teoria vocativului roméanesc. Avem o multime de
forme de vocativ feminin. lata cazul lui Maria: Marie! Mario! — alaturi de
vocativul egal cu nominativul Maria!, care este cult. Tot astfel — cred ca
ma aprobi, cand afirm cad existd o diferentd de registru conotativ intre
vocativul cu desinentd de vocativ si vocativul egal cu nominativul, gen
Bogdane! fatd de Bogdan!; de aici, unele vocative cu desinentd, devenite
nominative: loane).

»Cand s-au petrecut acestea?”, ma poti intreba, precum Poetul.
Probabil dupa sec. VIII, dupa constituirea unei romanice romanesti, i,
mai ales, dupa contactele profunde — insist profunde si chiar ,,genetice”,
din primele epoci, cu slavitatea.

— Va rog sd ma scuzati ca va intrerup, dar pana atunci ce limba se
vorbea?

— Se vorbea o limba sd-i spunem latino-romanica! O limba romanica
in fieri, cum s-a vorbit in toate regiunile Imperiului. Nu stim daca aceasta
limba romanicd avea la noi infiltratii gotice. Pentru ca, pand in secolul VI a
fost asa. Romanii si-au retras 1n secolul III, armata; cu sigurantd au ramas
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acolo cateva cuiburi de rezistentd. De fapt, existd unele descoperiri
arheologice 1n acest sens. E normal, nu s-a putut retrage deodata totul. Cei
ramasi vorbeau o romanicd populard, vorbeau o limba latind pe care
D’ Arco Silvio Avalle, in Italia, a denumit-o circa romancium. Peste acestia
(cei ramasi) au ndvalit gotii, cu care latinii au rdmas in contact pana prin
sec. V. In ceea ce priveste latina devenind romanica roméaneasci, studiile
lui Haralambie Mihiescu, ale lui I. Fischer sunt importante. In latina
noastrd nu apare mater, nu apare pater, nici causa, nici res, nu exista nimic
din ceea ce ar fi reprezentat limba culturii latine. Aveam, in schimb, tata si
mama, precum vorbeau si cei din Roma. De aceea, I. A. Candrea, 1. Fischer
au relevat, in studii convingatoare, ceea ce s-a numit la inceput panroman
sauf roumain: latinitatea care nu a patruns sau s-a pierdut in cursul
evolutiei latinei spre romanica romaneascd. Sextil Puscariu si Al. Rosetti
au avut altad idee: termeni latini pastrati numai In romana, nu si in celelalte
limbi romanice. Deci latina ,,noastra” nu poseda anumite elemente lexicale,
in schimb pastreazd alte elemente pe care celelalte limbi romanice le-au
pierdut. Dar a fost o latind care A REZISTAT. In jurul nostru, geografic, in
schimb, nu-i tot astfel. Unde este latina din Panonia, unde este latina din
Dalmatia, unde este latina din Noricum? As cita aici numele unui romanist
elvetian, fost profesor la Viena, C. Th. Gossen, elev al lui W. von
Wartburg: el a examinat atent latinitatea ,,exclusa” din limba romana.

— Latinistii spun cd, in Occident, pana in secolul VI, se vorbea latina,
iar din secolul VIII se vorbea romanica. Nu pot sa explice doua secole.

— Pentru cd, in Occidentul francez, latina se degrada nemaifiind bine
cunoscutd. Este latina merovingiana! De aceea a fost nevoie de asa-numita
,renastere carolingiand” a latinei. Textele tarzii aratd o limba latina
»coruptd”, in curs de transformare in romanitate. Fenomenul trecerii de la
latind la romanica este un fenomen foarte complicat! Iata, iarasi, cazul
nostru, romanesc. De la retragerea romanilor (secolul III) si pana in secolul
VI, au venit mai intai gotii. Se pare ca ar exista unele cuvinte de origine
goticd (printre care Gotul) cu semnul intrebarii! Au venit, ulterior, cumanii.
Nu se stie ce este cu cioban, cu Teleorman... Cum au venit acestea?
Bineinteles, a spus-o von Wartburg, aceste invazii barbare s-au intreprins
fie in goana navalirii, fie pasnic, insidios, asezandu-se linistit. Calare au
ndvalit hunii, pand au ajuns la Roma. Leon al Ill-lea i-a oprit in secolul IV.
Ce au facut gotii? Au venit, au ramas in zona sud-Moldova-gurile Dunarii
si pe urma au trecut Dunarea. Mai departe, unii au devenit ostrogoti (ei au
fost cei din Italia), altii, vizigoti (cei din Spania). Populatiile celelalte, in
frunte cu slavii, cu care aproape ca suntem ,,frati”, au venit mai linistit, pe
un teren putin sau deloc locuit. Si s-a apucat bietul slav sa faca gradina, sa-
si faca un rost. Dimitrie Macrea spunea, la cursul de istoria limbii (dupa S.
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Puscariu), ca romanii erau sus, pe munte, ciobani, agricultori de plaiuri
inalte (plai, cuvant latin!), iar jos se instalau, treptat, triburi slave, pe deal
si pe sesuri... Romanul, caracterizat prin mobilitate, le-a luat exemplul: a
coborat de pe 1naltimi si s-a ,,asezat” treptat aldturi sau impreuna cu slavii.
A devenit sedentar. Citeste toatd poezia noastra pastoreasca...

— Da, dar nu pleca decat ciobanul cu oile.

— Nu trebuie sa intelegi astfel ceea ce spun. Pana la sat a existat
comunitatea, romaniile (N. lorga), obstile, grupari pastoresti-agricole,
caracterizate prin mobilitate, pe munti, pe Indltimi. Mai tarziu, cateodata,
pleca intregul sat! Istroromanii au plecat cu tot satul! Cei din Muntii
Apuseni au ajuns pana in Istria cu tot satul... si cu preotul inainte, cu
crucea! In orice caz, meseria principald a romanilor a fost, bineinteles,
pastoritul si agricultura pe plai, plagium, sus, nu agricultura din zone mai
joase. Si Miorita este pe plai, sus. Pe urmd, treptat-treptat, viata
pastoreascd a coborat la vale. Padurea e latina, campia e latina, muntele,
nu mai vorbim, e latin, dar dealul nu-i latin, dealul e slav. Deci ar Insemna
ci slavii s-au instalat la deal. Cred si eu! In aceste regiuni, vegetatia, toata
agricultura aveau nume slave: plugul, brazda etc. sunt slave. Dar las la o
parte problema civilizatiei. In momentul in care ajung slavii, ei au, cum
spunea Wartburg, o patrundere insidioasd. Ceea ce sunt elementele
germanice in vestul Europei, sunt pentru noi, in rasarit, elementele slave.
Asa ca putem fi genealogic de origine latina, dar imbogatiti pe parcurs cu
elemente, bineinteles, nelatine. Eu am spus asta de multe ori. Intr-un articol
al meu intitulat Romanitatea romaneasca, am elaborat un concept care are
cateva caracteristici: 1. lipsa de repere culturale, vreau sd spun de cultura
scrisd; 2. structuri sociale comunitare (obstesti), pastorale (ulterior, agricole);
3. o asimilare a elementelor non-latine de catre latinitate; 4. crestinismul
oriental.

— Si o legatura cu slavitatea, presupun...

— Da, o puternica amprentd slava, prin contactul timpuriu, chiar in
epoca de constituire, cu slava meridionala.

Te-ai intrebat vreodata de ce (a) scrie este cuvant latin si (a) citi,
cuvant slav? 4 scrie a insemnat, la inceput, ,,a desena, a zgaria pe pereti, pe
nisip, pe copaci”.

—Sia citi?

— A citi, cuvantul slav, este legat de slujba religioasa, tarzie (dupa sec.
IX). Dar citirea este altceva, e o chestiune strict bisericeasca. In biserici se
facea cetania. Cetania se facea de catre un diacon (cuvantul este grecesc)
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care citea po slavonsko. Citea acolo si nu intelegea nimeni nimic, dar citea,
atat! Deci cetania aluia si scrisul nu au avut niciodatd legatura una cu alta.
E. Coseriu credea ca noi am mostenit literele latine de la Alexandru cel
Bun. Credea ca Alexandru cel Bun ar fi trecut de la literele latine la cele
slave. Nu avem date, nu se poate sa se spuna nici da, nici ba. Stiu Tnsa ca
slavii ne-au culturalizat. Existd ceea ce am numit eu ,,aculturatie slava”.
Slavii ne-au dat cultura scrisa (alfabetul chirilic), trebuie sa se stie.
Gandeste-te la toate elementele slave. Te-ai gandit vreodata la adjectivele
de origine latina: subtire, inalt, curat, mult, putin. Te-ai gandit la cele
slave: destoinic, vrednic, lenes etc.? Multe elemente de caracterizare
sufleteascd, in care, bineinteles, sunt foarte multe pozitive, foarte putine
negative. De cele turcesti, ce sd mai vorbim (am scris in vol. IV din
Individualitatea...)! Asta inseamna ca slavii au introdus in latina lor
elemente proprii: slavii au vorbit latina i au lasat in latina lor cuvinte
carora le intelegeau sensul. $tii cine a spus primul asta? Ernst Gamillscheg,
care a vorbit de slava nu ca superstrat sau adstrat. El o considera substrat,
pentru ca slavii au Invatat latina de afarad si au lasat in latina lor cuvintele
carora ei le intelegeau sensul. De exemplu: nevasta, logodna, pizda sunt
cuvinte slave, foarte multe cuvinte obscene, mai ales feminine. De aici a
aparut ideea aceea absurdd ca barbatii erau romani si femeile erau slave!
Dragoste, 1ti dai seama ca noi suntem singurul popor romanic care spunem
a iubi intr-o limba strdina, neromanica? Si dragut, si draga, si iubit, si
iubire toate astea sunt la noi slave (adaptate la morfologia latind). Au,
bineinteles, desinente romanesti. Este celebrd propozitia: Gradinarul
cinstit iubeste munca (ti-aduci aminte, de la Puscariu). Sigur ca
gradinar/gradina e slav, dar -ar este latin, -u/ este latin. Cinstit e slav, in
afara de -f final. 4 iubi e slav, dar desinenta -esc este latina, vezi infloresco,
-ere. Munca, tot astfel, cu -a latin din illa. Am putut face cu elementele
slave si cu elemente morfologice latinesti o fraza in romaneste! Cine putea
face asta, in afard de un slav care a invatat romaneste? Eu nu stiu in ce
masura noi suntem un popor romanic, vorbesc acum de etnie, care a pastrat
limba si a impus-o slavilor, sau suntem un popor ,amestecat” foarte
puternic cu slavii cu care, impreund, am vorbit limba latind. Acesta pare un
mister Tncd nedescoperit.

— La istoricii francezi exista si ideea ca noi am fi slavi de fapt, mai
mult decat altceva.

— Cum se explica faptul cd toate adjectivele vietii noastre sufletesti
sunt de origine slava? De genul destoinic si altele. E adevarat, este si carn,
este si gangav. Toate aceste adjective ma fac sa cred ca a fost o civilizatie
slava care vorbea romaneste.
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— Dar nu credeti ca unele au mai intrat si pe parcurs?

— Se poate! Primele Tmprumuturi au intrat in sec. VI-VII, apoi slavii s-
au crestinat n secolul IX si dupa aceea legaturile — Intrepatrunderea — cu ei
a fost si mai mare, pentru cd am intrat sub ierarhia lor. Noi, pand la
crestinarea bulgarilor, eram dependenti fie, spune Petar Skok, prin
Dalmatia de Justiniana prima, fie, de Constantinopol, prin Dobrogea
(pentru ca am avut doua crestinari). Ceea ce ma uimeste pe mine pana
astazi este religiozitatea poporului roman. Aceastd religiozitate nu o au
decat popoarele rusesti. Nici macar bulgarii nu sunt ca noi.

— Ortodoxia o fi,,de vina”?

— Daca vrei, ortodoxia, dar este si superstitie. Pot sd mai spun si
altceva: tot ceea ce a venit ca element de modernizare a Romaniei, a venit
din Occident, a aparut in epoca Reformei (luteriene si calvine). Poarta de
intrare din Occident era prin Transilvania. Noi suntem cultura care are
slujba religioasa in limba poporului cam de la 1640! Stii de cand o au
francezii? De la 1638. Stii cu ajutorul cui a fost introdusa la francezi? A
hughenotilor. Stii cu ajutorul cui a fost introdusa la noi? A luteranilor. Tot
Reforma! Nu mai vorbesc apoi de scrierea cu litere latine... Atentie:
inaintea latinistilor din Scoala Ardeleana! Reforma (mai ales cea calvind) a
avut consecinte extrem de importante.

— E vorba de slujba sau de predica sau de amandoua?

- Se pare ca s-a facut slujba la Targoviste in limba romana prin 1640.
Predica nu stiu cum se facea, pentru ca nu avem date. Mai este inca un
mister la noi: avem carti religioase slave, dar cantece religioase slave noi
n-avem. Cantecele noastre religioase sunt in greceste. Cum se canta in
biserica pe timpul slavilor? Nu stim! Avem, poate, o ,,urma” a unui oficiu
religios stravechi. Este cazul lui Kyrie eleison devenit Chiraleisa in
regiunile de nord: l-a descoperit, cred, Bogrea si a reluat problema
Romulus Todoran.

— Dar sa ne intoarcem la slavi!

— Gandeste-te numai la faptul ca ei s-au asezat pe un teren romanic,
latin. Sunt nume de locuri de origine latina slavizate. Pe urma, religia toata
ne-a venit de la ei, dar de fapt, prin ei, de la greci. Mai mult decat atata,
bulgarii au fost mai aproape de Bizant decat am fost noi. Vezi cazul lui
*coctorius, coquere: noi avem cuptor $i a coace. Aromanii il au pe furna
(lat. furnus). Poate stii ce diferentd este Intre *coctorius si furnus: furnus
este un fel de cuptor cu cos pe unde iesea fumul, era un instrument special
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pe care-l facuserd cei din Bizant si care n-a mai ajuns pana la noi. Noi
suntem, pe de altd parte, si o latinitate abandonata. Daca ne-am salvat in
general limba impotriva tuturor vicisitudinilor este meritul nostru, pentru
ca ne-am salvat-o noi ingine, in circumstante geografice, istorice si sociale
nu usoare. Noi suntem o latinitate care a indurat vicisitudinile Istoriei. Am
biruit! Dar... Gandeste-te la romanitatea romaneascd din Basarabia, cu ce
pret si-a salvat identitatea! Eu am considerat intotdeauna latinitatea de
dincolo de zonele Daciei romane (adicd Romania antiqua), drept o
Romania nova (Basarabia si zonele de est, unde nu au fost romani).

Si acum poti sa ma intrebi ce inseamnd Romania nova? E foarte
simplu. Daca iei Dacia romana, ce vedem? Dacia romana este sud-vestul
Transilvaniei, ceva din Banat si Oltenia. Si restul? Cum a ajuns limba
romanad acolo, cd n-a fost picior de roman in rest? Eugen Lozovan sustinea
ca la Galati si la Barbosi ar fi fost cetati romane. Or fi fost zece-doua sute
de romani, si? Acolo s-au intins romanii si asta spun eu in articolul
Romanitate, romdnitate, noi am extins romanitatea catre rasarit prin
romanitate! Deci, In Moldova, In Basarabia, de la Carpati si pana departe,
spre est, romanitatea traieste prin limba romana.

— Si cum s-a facut transmiterea?

— Prin transhumanta! N-am spus c@ suntem mobili? Uita-te la numele
celor din Transnistria. Ai vazut cum ii cheamd? Ori ii cheamd Bodiu
(Badiu, il gasesti in Transilvania), ori i cheama Ciobanu etc. Sunt romani
care si-au pierdut nationalitatea si limba. Chiar si Voronin, dusmanul
numarul 1 al Romaniei, in ciuda numelui, este roman si vorbeste
roméneste. Iti dau un alt exemplu: cineva care se numeste Lupu, este
nascut In Balta Brailei, dar pe mama-sa o chema Beganu! Explicd-mi cum
se face cd cineva ndscut in Balta Brdilei are numele Bega din Banat, altfel
decat prin transhumanta si prin mobilitate? De asta am spus eu continuitate
este foarte bine, dar noi suntem continui si la sudul Dunarii si la nordul
Dunarii.

Pastoritul este cheia vietii romanesti. Au spus-o O. Densusianu si
I. A. Candrea. Acest pastorit nu cunostea frontiere, nu cunostea patriotism.
As spune chiar mai mult: viata, structurile etnico-sociale ale romanitatii
noastre romanesti, erau regionalizate: pe obsti (romanii), pe ,.tari”, pe sate
(ca la romanii din sudul Dunarii, Inca si azi). Patria, poporul (roman) etc.
sunt concepte culte, tarzii. S$tii, de exemplu, cd taranul din Severin, pe
timpul turcilor, facea comert cu turcii peste Dundre, iar turcii il faceau ban,
i1 dadeau banie. Citeste toatd poezia noastra populara (mai ales baladele
pastorale). Si sd mai stii cd tdranii romani (o spun textele populare!) i-au
regretat... pe turci.
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Dragd domnule Bogdan Téra, fard elementele orientale turcesti din
limba romana nu exista o limba romana adevarata. Daca vrei sa mai adaugi
elementelor slave incd o distinctie fatd de romanitate sunt elementele
orientale turcesti, pe care le-a cercetat amanuntit Lazar Sdineanu. Dupa
turci (chiar impreund cu ei), au venit si grecii (ortodocsi, dar... fanarioti!),
cu care familiile noastre de mari boieri s-au inrudit imediat. Iti dai seama
ca in gradina noastra, cea de la slavi, trandafirul e grecesc, laleaua e turceasca
etc. Spune-mi trei flori de origine latind la noi? Sunt cateva, dar pe camp!

Carlo Tagliavini a spus ca existd Romania antiqua $i Romania nova.
Prin aceasta din urma, se gandea la America latina si la regiunile Africii in
care se vorbeste franceza, adica acolo unde s-au extins limbile romanice
prin cuceriri coloniale. De la el am preluat si eu ideea. Daca vrei acum sa
conturezi lumea latind, trebuie sa iei tot mapamondul, dar asta este
Romania nova. In afard de asta, exista si Romania antiqua, adica cei de
aici, din Europa: Italia, Spania, Franta etc. Ei bine, romanitatea romaneasca
include si Romania antiqua (Transilvania) si Romania nova (restul
romanitatii). Latinitatea a pierdut mult: s-a pierdut Panonia, sudul
Germaniei. Stii ca in sudul Germaniei sunt Muntii Taunus §i existd zone
unde au fost tabere romane, care se numesc §i acuma Kaiserslautern,
Romerlager etc.

— Koln este vechea Colonia...

— Exact! Adica acolo a fost /imes-ul de nord, ceea ce a fost la noi, fata
de Balcani, Dundrea. S-a pierdut mult si, cu toate acestea, urme, dovezi
(vestigii) au ramas. Misterul nostru este: cum am putut noi sd ramanem
latini, iar in Dalmatia, Noricum, Panonia latinitatea sa dispard. Daca vrei
un argument impotriva ,,vidului” presupus din Transilvania (adica
,»plecarea” romanofonilor) este foarte simplu. E un argument pe care nu l-a
folosit nimeni: Transilvania are elemente latine si romanice, atatea cate
sunt, Crisul, Muresul etc., care in Panonia nu existd. Scurt! Deci in
Panonia slavii s1 maghiarii au venit si au facut tabula rasa, au distrus tot; la
noi, elementele topice latine au rdmas. Cum au putut sa rdmana, fara sa fi
existat o populatie romanofond? Din cauza asta n-au facut niciodatd corp
comun Panonia cu Transilvania. In sec. X-XI, nou-venitii au ajuns pe un
teren deja romanizat: al nostru!

— Exista si ideea inversd: populatia romanizatd a venit §i s-a asezat in
Transilvania...

— Asta sustin ei (ungurii, n.n.) si cauta argumente impotriva a ceea ce
noi numim ,continuitate daco-romand” (nu fard a exagera realitatile
istorice)! Dar cu slavii cum crezi cd s-a intamplat? Au venit slavii, s-au
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asezat, s-au format colonii slavo-romane, au fost si colonii romane si, pana
la urma, treptat, s-au apropiat. Au fost probabil si minoritdti care s-au
dizolvat in comunitdti mai mari.

Deci asta este Romania antiqua pentru noi, dar cealaltd parte, de la
Carpati pana la Odesa si mai departe, adicd Romania nova? Aceasta
Romania nova am facut-o noi, romanii. Deci noi am fost purtitorii limbii
Romei acolo unde Roma nu a mai ajuns sa cucereascid. Dar am
Htransportat” limba romand! ,Limba noastrd cea romand”, cum spun
basarabenii, a ajuns ca ,,limba a Romei” pana acolo. Dar in structura limbii
romane ,transportate” a fost loc si pentru alte elemente non-romanice. Si
suntem singura limba romanica care se distinge prin elemente nu numai
neromanice (slave, maghiare), nu numai neromanice prelatine, ci §i prin
neromanice ulterioare, turco-grecesti. Si atunci stai si te intrebi ce putere de
expansiune, dar §i ce rezistenta uriasd are aceastd limba a noastra... Trebuie
inteles totul prin /anguages in contact si nu prin adstrat, superstrat etc.
lucrurile astea invechite, superflue. Daca noi avem acuma o datorie, este sa
spunem adevarul despre istoria limbii §i a poporului Romaniei. A venit
momentul adevarului. A venit momentul in care eu sa spun: Da, suntem o
latinitate! Dar o ,altfel” de latinitate: bineinteles ,,genealogica” (si
genealogica inseamna o latind mostenitd), dar si o latind care, de-a lungul
vremii, s-a amplificat i s-a imbogdtit cu elemente noi, non-latine, din
contactele cu limbile Orientului, ramanand 1nsa tot latind. Adica eu,
practic, vorbesc limba mamei si a tatdlui, numai ca limba pe care o vorbesc
eu fatd de tata si de mama nu este numai limba lor latind, ci, 1n ea, apar si
alte elemente ale vietii mele. Fiecare generatie introduce in limba cuvintele
specifice ei, astdzi insd, 1n treacat fie spus, In limba romana este un haos
enorm, dar cu toate acestea, asa cum e, lexical si sintactic, din punct de
vedere al structurii, latinitatea nu a cedat deloc.

— Sa fie oare si o virtute a limbii latine, care este atat de asimilatoare?

— Exista, dupa d-ta, limbi ,,virtuoase”? Ma indoiesc! ,,Virtutea” limbii
latine am vazut-o eu la Narbonne, aici in Gallia Narbonensis. M-am dus
eu, romanist sosit din Romania si din Italia, s vad Narbonne! Ce vad
acolo? In Narbona, in centru, este un perimetru cam 6 pe 6 sau 6 pe 4
metri, unde sunt niste caramizi si ceva pavimentum, care ar trebui sa fie din
epoca romana. Peste ele, pand sus sunt, bineinteles, constructii numai din
evul mediu. Ce a ramas din epoca romana? Uita-te aici, in Paris (Lutetia),
la Cluny, vezi daramaturile alea si spune-le francezilor ce valori antice,
trecute, au ei acolo! Sa lasam deoparte fantasmele acelei virtus romana
rediviva...
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— Eu vorbeam de o virtute a limbii latine, puterea ei asimilatoare.
Latina preluase, de exemplu, elemente lexicale din greaca, pe care le-a
latinizat...

— Latina, aici, in Occident, a fost apdratd — promovata chiar - de
Bisericd. La noi cine a aparat latina? Auxentiu si altii pand in secolul IV?
Mai cunosti pe cineva, un latinist prin zona noastrd dupa secolul IV, cand
stii foarte bine cd in timpul Tmparatului Focas si Scytia Minor, care era
provincie Bizantina, a trecut la greacd. Noi suntem latini, dar suntem si
greci, suntem slavi, suntem ,orientali’, cu o puternici doza de
romanitate.

— Nu, eu vorbeam de o virtute inerentd limbii latine, aceea de a
asimila, de exemplu, elemente de lexic din alte limbi, cum sunt cele de
origine greaca, fara ca ea sd-si schimbe structura. Dupa aceea, latina, evoluand
intr-o limba romanica, acea limba romanica si-a pastrat aceasta calitate...

— Da, dar a luat din greacd datoritd superioritatii limbii grecesti. A luat
si din osca, si din sabina, a luat din toate astea si s-a imbogatit lexical.

— Deci nu e un fapt particular pentru romana sa preia din greaca.
Majoritatea limbilor au facut-o mai devreme sau mai tarziu.

— Sunt de acord. Dar nu uita: limba bisericii noastre, limba culturii
noastre, din sec. XIII inainte, pana in sec. XIX, a fost plinad de termeni slavi
si greco-bizantini. Noi am luat mai ales din aceste limbi cultura materiala
(ceea ce se numeste acculturation) si in alte conditii. In Occident, latina a
avut avantajul Bisericii. Pe noi ne desparte de Occident Biserica! Si asta ne
va desparti mereu. lata alt caz: Catedrala Neamului! Neam-ul nu este latin
(este cuvant de origine maghiard) si avea validitate mai ales Tn imprejurari
multi-etnice, precum in Ardeal. Dar in ,,inima” Romaniei, nu neamul, ci
natiunea ar fi avut o semnificatie. Tot asa ma mird Incercdrile unor
intelectuali romani de a demonstra ca noi am avut o cultura latina, inainte
de a ne constitui ca popor si ca limba, inainte de etnogeneza.

— Francezii au preluat numele celor care i-au cucerit pe galoromani,
numele francilor. Existd vreo apropiere intre situatia lor si a noastra?

— Cu a noastra nu, cu a bulgarilor Tnsd exista. Au venit intai slavii la
noi si slavii au fost cuceriti de bulgari, popor turcic, de la Volga. Han,
boier astea sunt institutii turcice. Acestia i-au cucerit pe slavi si pe urma
si-au pierdut limba, asa cum au facut si francii, care i-au cucerit pe
galoromani §i pe urma si-au pierdut limba.

— Au fost asimilati de populatia romanizata.



178

— Totusi, 1n nord, dialectele franceze sunt foarte germanizate. In sud,
nu. Cei de acolo sunt ca italienii. Ei il au inca pe e final.

Revenind, spui de latina... Dar de ce nu s-a pastrat latina in Panonia,
de ce nu s-a pastrat in Dalmatia, de ce nu s-a pastrat latina in Sirmium, in
Noricum? Tot latind era si in Aquileia, dar nu s-a pastrat. Nu este
,virtutea” limbii latine! Este virtutea acestui popor care a stiut sa plece cu
limba cu tot sus, pe munte. Ceea ce spun aromanii: parinteasca dimandare.
Ne-am pastrat-o ca pe un bun al nostru. N-aveam nimic altceva, n-aveam o
vatra, n-aveam o patrie. Stii cu cine semanam noi? Cu iudeo-spaniolii!
Iudeo-spaniolii, cand au plecat din Spania, au plecat cu ceea ce se numeste
ladino, limba lor latina. N-au avut toata viata lor decét iudeo-spaniola,
limba lor de casi. Incolo, puteau si locuiasci unde voiau! Noi n-am avut
decat limba, noi n-am avut stat, noi n-am avut frontiere etnice si orase, noi
n-am avut nimic. Astea s-au facut tarziu.

— Pentru cd n-am avut organizare.

— N-am avut! Dar, Incepand din 1330, au aparut ,tarile” romanilor.
Pana atunci erau niste obsti, ,,romaniile” lui lorga. Ca sa nu-ti mai spun ca
Tara Romaneasca este o sintagma denominativa de origine slavona. Eu am
spus-o undeva. Jara Romdneasca este o creatie juridica slava. Se numeste
Vlaska Zemlja, adica ,,Tara Romaneasca”. Daca ar fi fost in latina, ar fi
trebuit sa se numeasca Terra Romanorum. Dar numai in slava exista acest
adjectiv genitival, cum e la noi fecior boieresc. Stii ce Inseamna feciorii
boieresti? Nu inseamna ,,odraslele boierilor”, ci sunt ,,feciorii boierilor”,
adica ,,slugile boierilor”. Elementul slav la noi este fundamental! Nu se
poate fara slavistica. Si cu studentii, in primul an, am facut slavistica. Aud
ca prietena mea, profesoara Liliane Tasmowski din Belgia (Anvers), mi da
acum dreptate si se bucura cd m-a cunoscut, pentru ca am indemnat-o sa
invete slava. Ea este romanistd ,,purd”. Nu se poate face romanistica
romaneascd fara slava. Au castigat Petar Skok si E. Petrovici, poate si
Matteo Bartoli, care au fost si slavisti si romanisti.

— Teoria continuitatii romanilor in spatiul nord-dundrean, formulata si
aparatd cu insistentd de majoritatea lingvistilor si istoricilor romani, a
devenit usor desuetd ori credeti ca ar trebui chiar abandonata?

— Se sustine c@ romanitatea asta din nordul Dunarii, in care suntem si
astazi, s-ar fi pastrat gratie ei. Nicidecum! Fara ,,imigratii” din sudul
Dunarii, masive si seculare, n-am fi fost unde suntem astazi. De fapt, chiar
in Transilvania: partea crisand, partea maramureseand §i partea
bucovineand sunt zone romanice-romanesti ulterioare, (mai) tarzii. La
manastirea Peri din Ucraina subcarpatica, biserica Sf. Mihail este Inchinata
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Constantinopolului, patriarhiei de acolo. Ce legatura exista intre zona
aceasta, de nord, si Bizantul ortodox? Foarte probabil, in aceste regiuni se
instalase o populatie de religie ortodoxa, care se recunostea in subordinea
Patriarhului ecumenic din Constantinopol. Fapt este ca — dupa cat se pare —
in Transilvania se contureaza doud zone: cea ,,interioard”, pana la Apuseni
si cea ,,exterioard”, la vest-nord-vest de Apuseni (Crisana, Maramures). Si
Tache Papahagi a relevat ca intre graiul din Tara Motilor sau din
Maramures si graiurile dialectului aroman (sud-dundrean) sunt unele
apropieri lingvistice (daca nu ma ingsel, ideea apare si la G. Ivanescu, cel
care a construit catedra de lingvisticd romaneasca la Universitatea din
Timisoara).

— Sa fie ,,valurile” lui Philippide, cele considerate a fi venit din sudul
Dunarii?

— Probabil! Suntem o romanitate taraneasca! Tardneascd pana in
strafundul strafundului maduvei. Uitd-te la toata literatura noastra populara!

— Sa continuam discutiile noastre!

— Am cazut de acord ca sintagma latinitate dincolo de limite, latinitas
ultra limites sau, cum spun eu, latinitate off limits, mi se pare o formula
mai fericita, chiar daca problema latinitatii noastre este o problema destul
de specifica, adica suntem o latinitate trecutd prin filtre nelatine extrem de
importante. Iti repet ceea ce iti spuneam inainte. Unde este latinitatea din
Dalmatia, din Noricum, din Panonia, unde este latinitatea din Moesia
Inferior, Moesia Superior, unde este latinitatea din Scytia, unde este
latinitatea din Armenia, din Palestina? A ramas aceasta ,,misterioasa” (sau
,miraculoasa”) latinitate romaneascd, care a devenit romanitate
romaneascd, care a devenit romana si care este unica mostenitoare a
Imperiului Roman in Rasaritul Europei. Tot ceea ce s-ar spune de aici
inainte: ,,Jimba moldoveneascd”, ,,dialecte nelatine”, sunt toate lucruri
absolut false. Suntem singurii urmasi orientali ai latinei romane. Cu
alte cuvinte, cu noi s-a amestecat tot ceea ce a fost nelatin in aceste zone,
pastrandu-ne  totusi  noi  individualitatea, identitatea. @ Cum?
Abstragandu-ne! Adicd ramanand in zone in care nou-venitii nu aveau
acces: in primul rand muntele (cu plaiurile sale), in al doilea rand zonele de
padure si mai ales am avut avantajul ca toate ,,hoardele”, toate valurile
migratoare, care au trecut pe la noi, au facut-o in mare viteza, cu exceptia
ultimului, care este valul slav, cu care avem mai multe lucruri in comun.
Chiar arheologic exista o culturd slavo-romana. Cultura de la Dunare, din
secolul IX, e slavo-romani. Intotdeauna am spus si o spun si acuma, daca
am avut o etnie aproape de noi, asta a fost etnia slava, in toate zonele ei.
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Gandeste-te, noi suntem in contact cu slavii din secolul VI pana in secolul
XX. Paisprezece secole de contact cu slavii. Bineinteles, te vei mira. Mai
intdi sunt slavii care s-au instalat in Bulgaria, peste care au venit bulgarii,
apoi sunt statele slave, care s-au creat in jurul nostru, adicd sarbii... In
secolele IX-X s-a creat statul bulgar, apoi statul sarbesc. Religia ne-a unit
iar cu ei §i am ramas asa, intr-o anumitd ortodoxie slavo-romana. Cultura
ne-au adus-o ei, pentru ca, mai intai, dupa cum stii bine, in zonele bulgare
s-a scris cu caractere chirilice incepand de prin secolul XIII probabil (a
spus-o lon Bogdan); pentru cd semnele noastre grafice, adicd semnele
slavone grafice (e vorba de ius si de ier) au aceleasi valori pe care le-au
avut 1n bulgara, dar in bulgara secolului XIII. Deci la noi au intrat ulterior,
prin secolul XIV. Nu mai vorbesc de literatura religioasa, bogomilii, toate
fenomenele culturale pe care le-am avut in comun cu slavii.

— Cum de n-am invétat sa scriem de la romani?

— Cand si ,,invatim™? In 165 de ani? Romanii au venit, au cucerit si
au plecat fara sa se preocupe de probleme de invatamant si de cultura!
Poate ca — asa cum spunea regretatul I. Fischer — sa fi fost un invatdmant
elementar si atat! Ceea ce a rdmas de la romani, cultural, este foarte putin.
Nici macar de la cei care au venit mai tarziu din sud si s-au instalat, adica
romanofonii, dar ei, venind din sud, erau deja slavizati si grecizati. Toate
deplasarile de care am vorbit eu s-au facut prin secolele VII-VIII-IX, adica
dupd venirea slavilor. O persistentd romana, asta este numai in capul
nationalistilor nostri si in cintecele noastre considerate patriotice.
N-avem o persistentd romana ca sa sapi sus si sa-l1 gasesti pe Traian jos.
Asta nu se poate. Gasesti unele ruine, se gisesc cimitire, cum ti-am mai
spus, pana prin secolele V-VI. Dupa cercetarile care s-au facut (Profesorul
D. Protase a facut ceva mai mult), ar fi asa: contactul cu romanitatea, cu
latinitatea centrald, din Italia, s-a taiat in secolul VII. Philippide spune ca
pana in secolul VII, pe fostele drumuri care legau via Appia, care faceau
legatura cu Roma, se mai gaseau pietre funerare cu nume daco-romane,
adica primul nume era dac, al doilea era roman, ale unei populatii
romanizate, care se ducea catre Roma si murea pe drum. Se stie, de
asemenea, cd in Dobrogea, cand s-a facut Imperiul Roman de Orient,
incepand de pe vremea imparatului Focas (602-610 p. C.),
Constantinopolul coresponda cu provincia numai in limba greaca. Deci,
practic, noi, din secolul VII, am parasit aceastd superba latinitate si am
ramas doar cu un fel de resturi de latinitate numai prin munti, prin
transhumanta, prin baladele populare, adica n-am mai avut posibilitatea de
a ne ,cultiva” latinitatea altfel decat prin vorbire. Si de ce n-am avut?
Pentru ci nu ne-a mai incurajat, cultural, nimeni si nimic! In Occident a
ramas latinitatea pentru cd a venit Biserica. Ce-am avut noi? O biserica
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greceasca? Cel mai bun exemplu sunt aromanii. Stiai cd, in aromana
lipsesc cuvintele rastignire, rugdciune? Acestea sunt cuvinte
nord-dunarene si nu sud-dunarene. Daca faci istoria crestinismului
romanesc, ies la lumind niste lucruri uriase. In primul rdnd, ma intrebi
daca romanii s-au nascut crestini? Exact, romanii s-au nascut crestini!
Fara nici un fel de indoiald! Dimpotriva, crestinismul precede
romanitatea. S-ar putea, am spus eu intr-un articolul aparut la Cluj,
crestinismul sd preceadad si ocupatia romand din Scytia Minor. Am vazut
cum s-a propagat crestinismul. Pe malul Pontului! Acolo nu erau romani,
acolo erau numai greci. Era normal sd vina crestinismul pe linie greceasca
pana acolo. Ceea ce ne-a venit prin Transilvania, este al doilea val de
crestinism, cel latin. Din cauza asta, crestinismul din Dobrogea n-are nimic
latinesc. S-au gésit inscriptii si latinesti (Haralambie Mihdescu si 1. Fischer
au vorbit despre ele) si grecesti, mai multe grecesti, decat latinesti. Martirii
care au fost descoperiti in martirologul crestin din Niculitel nu erau latini.
Nu au nume latinesti. Profesorul Emilian Popescu de la Facultatea de
Teologie din Bucuresti a studiat aceste aspecte.

Dupa parerea mea, am mai spus-o, noi suntem crestini nainte de a fi
organizatie de stat, adica: Intai ne-am crestinat, pe urma ne-am organizat
social-politic. Poate chiar ca dupd aceea au venit romanii etc. Toate aceste
evenimente s-au petrecut pe la inceputul sec. II (101-102 pana prin 105-
106 p. C.). De aceea apare, acum, ideea ca am fost crestinati de apostolul
Andrei. Constantin Daicoviciu spunea cad monumente crestine in Dacia
Romana nu s-au gasit Tnainte de secolul IV (dar el vorbea de Transilvania).
Apostolul Andrei, care a trdit in prima sutd de ani, a propovaduit pe
meleagurile noastre. Ne-am ndscut crestini. Suntem, daca vrei, ca si
grecii, ca sl evreil, ca si coptii, in primul val de crestinism. Suntem ca si
italienii. Pentru ca sunt doud tipuri de crestinism: este crestinismul de jos
in sus, al nostru, adica crestinismul ilegal, un fel de comunism ilegalist, si
celdlalt crestinism, de sus in jos, pe care l-au avut toate popoarele
cunoscute de noi, chiar francezii de nord, dar mai ales bulgarii, rusii,
polonezii, ungurii, slovacii etc., in care se crestineaza seful statului si ii
obligd sa se crestineze pe toti, prin ordin (cum era, inainte, cu carnetul de
partid: nu-ti luai carnetul de partid, iti cddea capul). Asa s-a crestinat si
Italia superioard, la Milano: ori te crestinezi, ori iti tai capul. Asa s-au
crestinat rusii Tn 988, s-au crestinat polonezii in 989, ungurii, in anul 1000.
Bulgarii sunt primii, sd zicem asa, barbari crestinati. Noi suntem crestini
fara nici un fel de problema. De cdnd? Nici nu poti sa adaugi un cdnd! Poti
sa spui numai ca epoca noastra de crestinare merge profund spre originile
crestinismului. Problema care se pune aici este sd ne dam seama ca
crestinismul romanesc nu este legat de continuitate, de romanitate, de
latinitate. Crestinismul este legat de propagarea credintei lui lisus Cristos
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la nordul Dundrii si atat! La sciti (Scytia Minor, in greceste). Abia dupa
aceea a venit, pe linie occidentald: Dalmatia, Sirmium, Sarmizegetusa,
probabil prin secolele II-III, in latineste. Si acolo, in Transilvania, sunt
cateva vestigii crestine (ego, Zenobius, votum posui s. a. m. d.). Dar, baga
de seama, crestinismul din Transilvania are monumente, crestinismul din
Dobrogea are si martiri! De ce are crestinismul din Dobrogea martiri si
n-are cel din Transilvania? Pentru simplul motiv ca trupele romane s-au
retras si, cand Diocletian, in secolul III, a inceput persecutia crestinilor,
erau crestini numai in Dobrogea, iar in Transilvania nu mai erau trupe
romane, stat roman. Din cauza aceasta nu putem cunoaste organizarea
crestinismului primar in Transilvania. N-aveam centre cum aveam in
Dobrogea. Aici era Tomisul. Emilian Popescu a facut si o listd a primilor
episcopi de Tomis, care tineau, bineinteles, de Constantinopol. Noi am
avut de indurat si episodul conciliului de la Niceea (325). Wulfila era
bizantin niceean, dar dupd aceea a devenit arian, Auxentiu, scriitorul, era
arian, Sava Gotul era, se pare, bizantin; poate cd si pentru acest fapt l-au
omorat capeteniile gotilor. Crestinismul nostru este al gotilor, al grecilor.
Si, bineinteles cd este si crestinismul latin. M3 vei Intreba unde sunt
elementele din slujba religioasda greceasca? Nu existd, n-avem! Singurul
care ar fi putut sa fie, am mai spus-o, este acel Chiraleisa, care ar fi Kyrie
eleison. Dar ce poti sa stii! A ramas crestinismul latin, imi vei spune. A
ramas, dar crestinismul latin a venit ulterior. Stai si te gandesti ca
crestinismul latin de care vorbim noi a venit prin Aquileia, prin Marea
Adriatica (au spus-o P. Skok, Haralambie Mihaescu). Basilica, Floriile,
toate astea sunt din secolul IV, V. Pana si cuvantul Dumnezeu (Domine
Deus) este ulterior. Adica, avem un crestinism primar, cateva cuvinte si pe
urma au venit toate cuvintele astea care formeaza terminologia crestina...
Nu putem face din crestinismul rominesc o dovadd a continuitatii
romanesti in Transilvania! Putem sa spunem ca am fost crestini. Nu stim
nici mdcar cu cimitirele acelea crestine cat sunt de latine. Parcd gotii
crestinati nu se puteau ingropa acolo? Imi aduc aminte de niste replici ale
ungurilor. Eu am fost intotdeauna atent la ce spun adversarii nostri despre
noi. Ladislau Galdi 1si punea intrebarea: in ce masurd, in Transilvania, sunt
cimitire cu latini? E adevarat ca nici nu trebuie sd acceptam tot ce spun
ungurii care sustin ca, in definitiv, citeva monumente nu fac dovada
continuitdtii. Ei spun ca si in Norvegia s-au gasit inscriptii latine care nu
sunt latine. Nu e asa! Aici este un raspuns foarte clar! Dacd intr-o zona au
fost latini §1 s-au gasit inscriptii latine, poti sa presupui ca, intr-adevar,
acolo este o continuitate latind. Dar in Norvegia le-a adus valul, le-au adus
calatoriile, le-a adus altceva. Asa e cazul si la noi cu cetatea Barbosi. Dar
acolo unde a fost o ocupatie romana, ca in Dacia, este cu totul altceva!
Acolo se poate vorbi de vestigii crestine romane.
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Vezi, deci, ca nu este vorba de a contrazice latinitatea sau
continuitatea noastra. Dar astdzi, in libertate, este necesara o cercetare
arheologica clara, aprofundata, a vestigiilor latine in Transilvania —
crestine, precrestine, post-crestine. Dumneavoastra, cei tineri, aveti aceasta
sarcind, deoarece de la noi, batranii, vorba lui bietu’ Negruzzi, ,,ruginiti in
rele”, e foarte greu sd mai scoti ceva. In ceea ce ma priveste, pot sa spun,
cu putind mandrie, cd, dacd am facut ceva, a fost sd ,,sterg colbul de pe
hrisoavele batrane”, adica am incercat sa regandesc totul.

— Continuati!

— Péacat ca nu mai am eu contact cu voi, cei tineri! Am fi putut vorbi
despre intrepatrunderea dintre latinitate si non-latinitate, de exemplu, in
cultura noastrd populara. Pe vremuri, o buna savanta, o etnologa de la
Bucuresti, Zamfira Mihail, a cercetat, intr-o serioasd lucrare (de doctorat)
termenii portului popular romanesc. Am scris — pe vremuri — o recenzie la
cartea ei. Stii ce am observat? Portul romanesc are urmatoarele
caracteristici: camasa, itarul, ia, braul sunt sau autohtone sau, camasa —
odata, un obiect de lux, latine. De aici incolo, totul este slav sau turcesc. La
fel s1 mancarea. Am incercat sa dau unei doctorande — tot pe vremuri — sa
cerceteze termenii alimentatiei noastre. Stii ce mancau stramosii nostri?
Mancau: zama, termen grecesc, existent si in lat. zema, frigeau (a frige <
lat. frigere n.n.), pe coctorium, adica ,,cuptor” si, bineinteles aveau carne,
lapte, pdine (nu pita). De aici Tnainte, nimic latinesc: prdjeala e slava,
gatitul e slav, toate sunt slave. Nu mai vorbim de ciorba, care este turcesc,
si de celelalte. Si aici ne dam seama ce si cat ne-a ramas de la romani.
Cateva resturi... Meritul principal al romanitatii romanesti este ca aceste
resturi le-a pastrat cu gelozie si pe urma le-a inmultit mereu cu alte cuvinte,
dar ramanand mai departe 1n interiorul structurilor latinesti. Adica, noi am
imprumutat supa si ciorba, dar le-am dat desinenta -illa. Pestele 1l avem
din latind, dar toate denumirile de peste de apa dulce sunt slave. Daca
incercam sa vedem 1n amanunt ceea ce ne-a ramas de la slavi si ceea ce
ne-a ramas de la romani, atunci sa-mi spui ce raport exista Intre latinitate si
slavitate. Comparatia cu italiana aratd intotdeauna cd romana ,,seamana”
(cel putin pentru italieni!) cu limbile slave... De aceea, este nevoie de
discutii multe, lungi, cu cartile pe masa, in biblioteci.

— Ajunseseram 1n secolul al VII-lea. As vrea sa va intreb ce limba se
vorbea atunci la nordul Dunarii? De asemenea, daca la venirea slavilor
romana era o limba deja formata sau partial formata?

— Slavii au venit in secolele VI-VII. Au venit, au trecut si s-au asezat
in partile de deal si de campie. S-au asezat si au inceput sa convietuiasca
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cu enclave romanesti. Pe atunci exista o limba ,,daco-romana”. Cu ajutorul
slavilor s-a constituit, treptat, ceea ce se numeste astdzi /imba romana.
Latina ,,orientald” s-a transformat, trecand prin gura slavilor. Gandeste-te
ca pana la venirea lor, strdmosii nostri spuneau schiu (< lat. scire, n.n.), iar
apoi au spus stiu, spuneau pasche, iar apoi paste. Adica, in grupul
consonantic -$§¢-, sunt elemente ce au fost aduse de slavi. Nu mai vorbim de
iodizarea lui e initial si altele. De exemplu, alternantele morfologice. Pana
n-au venit slavii, noi nu puteam sd spunem ladda-lazi. Noi trebuia sa
spunem lada-*ladi sau zapada-*zapadi, pentru ca alternanta d-z la
substantive este de origine slava. Spuneam 1nsa mdnz-manji, obraz-obraji.
De ce? Pentru ca fonemul -Z- exista si in substrat. Pe urma, nu-l aveam pe
h, n-aveam consoanele muiate. Spuneam /upi, cu i silabic (ca in italiand). A
trebuit sd vina slavii pentru ca sd pronuntdm /upi, cu i scurt, non-silabic.
Vorbeam un fel de limba ca cea italiana din secolul VII-VIIIL, un fel de
latind tarzie. Cand au venit slavii, au dat culoarea slavd. Cum spune un
profesor roman, care a trdit la Paris, Bazil Munteanu, slavii au dat le clair-
obscur ,clar-obscurul” limbii romane. Intreabi-te cum era credinta crestind
inainte de venirea slavilor, cand toate cuvintele noastre de ritual sunt slave.
Il aveam pe preot din latini, dar nu-l aveam pe popd, slav, aveam
rugaciune (numai noi, in nordul Dunarii). Suntem singura limba romanica
ce are doud cuvinte pentru notiunea de sacerdos: popa $i preot. Suntem
singura limba romanicad ce are doud cuvinte pentru notiunea de sanctus:
sant (din Sant Nicoara, Sd(n)medru) si pe sfant. Suntem singura limba
romanica in care se intrepatrunde latina cu slava: vezi cazul lui agijderea
(< asi-zde-re-a), adicd o constructie latino-slava (probabil de data
romaneascd), o forma slavo-latina. Pot spune ca fara slavi eram schiopi de
un picior. Deci, roména s-a constituit prin secolul VIII, dupa ce au trecut
slavii. Asta e de discutat: slavo-roman sau romano-slav? Romanii ii imitau
pe slavi sau slavii pe romani? Nu mai stim. In general, se spune ci slavii au
invatat romaneste.

Mai este ceva. Nu trebuie sa vedem influenta slava cantitativ, cum a
facut Puscariu si cum se face pana astazi: socotim element cu element ceea
ce a ramas de la slavi: vocativul etc. De la slavi a rdimas a se ruga in loc de
a ruga. Suntem singura limba romanicd care ne rugam lui Dumnezeu.
Ceilalti toti roaga (fr. prier < lat. precare). Deci, sunt elemente calitative,
nu cantitative. Cazul alternantelor fonetice. Imi aduc aminte, cand invitam
ruseste si ma gandeam: uite, exact ca Tn romana, au si rusii alternante de
felul celor din limba noastra.

— Care au fost factorii determinanti ai procesului de ,,reromanizare”,
de ,relatinizare”, sau, cum spuneati Domnia voastra, de ,,occidentalizare” a
limbii romane literare?
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— Ca sa vorbim de factorii de reromanizare, relatinizare s.a.m.d. a
limbii romane, a ramane 1n interiorul limbii romane, al lingvisticii romane,
nu este suficient. In al doilea volum al cartii mele despre Individualitatea
limbii romane..., cand am vorbit despre ,,occidentalizarea limbii si culturii
romanesti”’, am facut, mai ales, extinderea limitelor acestui fenomen: si
lingvistic i extralingvistic. Eu 1mi asum responsabilitatea largirii
conceptelor lingvistice. Nu exista limba fara o cultura, fie ca e populara, fie
ca e cultd. Nu putem vorbi de o limba in abstracto. Oricat ar fi de axata
lingvistica pe studiul limbii, cu lingvistica interna, lingvistica externa...
astea sunt, la ora actuala, lucruri depasite, cel putin de mine. Pentru mine
existd dincolo de o lingvistica interna si o lingvisticd externa, tot asa
precum exista o lingvisticad diacronica si alta sincronica. O adevarata
cercetare lingvistica nu se poate ,,refugia” numai in structurile lingvistice.
Fenomenele se intrepatrund. Fenomenele de limba sunt ultimele din
fenomenele mari ale istoriei. In primul rind sunt, bineinteles, fenomene
sociale si istorice. Ce Inseamna ,,reromanizarea” de care vorbea Puscariu,
denumitd pe urma ,,relatinizare” de catre Graur, termen cu care nu prea
sunt de acord? Insemna patrunderea neologismelor in limba romani culta.
Adica, in loc sa spui prilej, spui ocazie etc., in locul unor cuvinte orientale
sd ai cuvinte occidentale. Asa cum spunea poetul (meu) romantic (vezi
Primii nostri dramaturgi): ,,Nu-mi vorbi turco-greceste, ca-ti raspund
evropeneste”. Impactul pe care l-a avut Evropa, Europa pentru intelectualii
nou aparuti (cu oarece cunostinte de limba franceza si limba italiand) a fost
caracteristic pentru cultura romaneasca, incepand din Transilvania de la
sfarsitul secolului al XVIII-lea, dar mai ales in Valahia secolului al XIX-
lea (mai cu seamd catre mijlocul secolului al XIX-lea). Aceasta
»europenizare” a schimbat profund toatd cultura romaneasca si, implicit,
limba culturii. Sigur ca, dacad 1i luaim pe Alecsandri, pe Alecu Russo, pe
Nicolae Balcescu, chiar pe lon Ghica, vom gasi elemente franceze, italiene
in limba lor. E normal, pentru ca ei vorbeau frantuzeste, fusesera in Franta,
Amfilohie Hotiniu (secolul XVIII) folosea neologisme italiene, pentru ca
tradusese o geografie din italiand. Cu alte cuvinte, contactul cu cultura
occidentald, romanica, ne-a romanizat mai intens. Dar, in limba culturii,
existd o problemd pe care, la timpul oportun, eu nu am luat-o in
considerare. ,,Occidentalizarea” noastrd nu-1 numai romanica. Si influenta
germand in Transilvania, mai ales in Banat, a introdus termeni occidentali.
Ideea pe care, cu pricepere, a introdus-o doamna Maria Sitaru din
Timisoara Intr-o recentd lucrare este o sugestie pretioasd, de care trebuie sa
se tind seama. De aceea, alaturi de ,,occidentalizare”, drept ar fi sd se
numeasca §i ,,modernizare”. Istoricii pun problema astfel. Adevarul e ca
aceste concepte se suprapun, in sensul ca e vorba si de o0 modernizare si de
o occidentalizare in sens european. Eu cred ca am studiat fenomenul in
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amanunt. Pentru asta, trebuie sa va trimit la volumul meu, Primii nostri
dramaturgi, pe care l1-am editat in 1956 si a fost reeditat in 1962, impreuna
cu regretatul Liviu Calin si cu Florin Tornea, un literat. Cine citeste piesele
de teatru din vremea aceea (am si scris in Individualitatea limbii romdne,
volumul IT) isi di seama ce a insemnat epoca inceputului de veac XIX. in
perioada de tranzitie de la 1830 la 1848, s-a petrecut tot ceea ce se numeste
procesul de ,,reromanizare”, de ,,relatinizare”. Bineinteles, l-au inceput cei
din Scoala Ardeleani si l-a terminat, daca vrei, Minulescu. Intai italiana,
apoi franceza si, bineinteles, intr-un fel, limbile germanice. Care sunt
factorii de reromanizare? Asta este o intrebare foarte stramta. Totul, toata
societatea romaneascd, chiar de la 1800, de la dictionarul lui Budai-
Deleanu, dictionarul de la Buda, si pana la 1866-1870 cand, de bine de rau,
s-a mai stabilizat limba romaneasca, totul concorda spre reromanizarea,
europenizarea, occidentalizarea, modernizarea limbii si culturii romanesti.
Este adevarat ca totul se petrecea la nivel de elite, la nivelul limbii culturii.
Este adevarat cd, pe vremea lui Samuel Micu si chiar pe vremea lui
Bélcescu, taranii nu vorbeau ca in Romdnii supt Mihai Voda Viteazul. Este
adevarat, fluviul acesta subteran, care se numeste limba romana vorbita,
populard, tardneasca ramanea putin influentat de ceea ce se petrecea sus, la
suprafatd, la elite. Daca luam, de exemplu, Graiul nostru, culegerea de
dialectologie, de limba vorbitd, a lui Densusianu, Sperantia si Candrea,
avem o imagine de vorbire tdraneasca. Nu este nici o legatura intre cum
vorbeau ei la 1900 si cum se scria tot atunci la ,,Viata Romaneasca”, cum
scriau Dimitrie Anghel si altii. Avem, deci, un fenomen de suprafata si de
elite. Cat a fost de profunda aceastd reromanizare, europenizare,
occidentalizare si modernizare in societatea romaneasca este inca o
problemd importanta, care raméane de cercetat. Cautati neologismele in
vorbirea taranilor din sec. XIX (mai ales pana in 1870). Daca fac o paralela
cu alte limbi romanice, de exemplu italiana, imi dau seama cd limba
literarda italiand s-a extins, dupa 1870, foarte putin asupra dialectelor.
Mergand in Sicilia si ascultand limba literard italiana de acolo, ne ddm
seama cd limba literara din Sicilia este idiomul sicilian. La Napoli, se
vorbeste dialectul napolitan — sau cu accent napolitan, in Calabria se
vorbeste cu accent calabrez. Este o discutie, la televiziunea italiana, unde
se aude un accent de la Roma, care il contrazice pe cel de la Firenze etc.
Ma refer la limba vorbita. Dar limba scrisi s-a fixat. In Italia, limba literara
s-a fixat de mult. Cati vorbesc limba literara, fixata, e cu totul altceva. Deci
sa ne intelegem: factorii de reromanizare, europenizare, occidentalizare sau
modernizare sunt factori sociali, culturali, istorici §i, in ultima instanta,
lingvistici, dar lingvistici la nivelul culturii.

Conceptul de limba romanica, eu l-am depasit de mult. Am spus,
bineinteles, cd limba romand este o limba romanicd, dar am vazut limba
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romand ca limba romanicd In ceea ce eu am numit ,,romanitatea
romaneascd”. Este conceptul care imi apartine. Romanitatea romdneasca
este, de asemenea, un fenomen cultural, istoric, social si, desigur,
lingvistic. Noi vorbim o limba romanica intr-un context cultural care nu
este romanic, intr-o epoca in care n-a fost legata de romanitate. Cum am
spus de mai multe ori: ,,0 romanitate off limits”. Suntem romanici, vorbim
o limba romanica, dar problemele se pun cu totul special. Avea dreptate
Alf Lombard cand vorbea de ,,al patrulea picior al mesei”. Adica, toate
limbile romanice occidentale au unitate, au cultura comuna si, deodata, treci
dincoace, ai trecut putin de la Viena spre Rasarit si gasesti o limba romanica de cu
totul altd naturd, cu elemente slave si, in general, cu foarte multe elemente
non-latine. Noi suntem o latinitate cu numeroase elemente non-latine.

— In ce masura varianta cultivatd a limbii roméane actuale std sub
semnul latinitdtii si al romanitatii occidentale?

— Varianta actuala? Adica ceea ce se scrie, sau ceea ce se vorbeste
astazi? Ce problema grea! Daca e vorba de ceea ce se scrie, adica de limba
culturii, cum 1i spun eu, in ultima vreme au intrat aici foarte multe
frantuzisme si, mai ales, anglicisme. Pe mine m-a mirat, de exemplu, ca
inainte se vorbea de lazile de gunoi ale istoriei, iar acum se vorbeste de
pubelele istoriei. M-a mirat ca a aparut verbul a accede. Stiam ca verbul
era a avea acces. Ca sa nu mai vorbesc de stupiditdti de genul lui a lectura
(a face lectura), care vin din lumea editoriald. Interesant este ca, eu m-am
luptat cu a lectura, prin 1977-78, cand faceam cronica limbii la ,,Romania
literara”, 1-am condamnat, dar degeaba, fara nici un fel de efect. Stiam bine
ca degeaba condamna lingvistii unele forme eronate, pe noi, nu ne asculta
nimeni. Gramaticienii vorbesc in zadar, nu 1i ascultd nimeni. A fost unul
care s-a numit Probus, care a crezut ca oricla trebuia corectat in auricula si
nu l-a ascultat nimeni, ca tot oricla a intrat in toate limbile romanice. Nu se
poate face limba cu gramatici. In ceea ce priveste varianta actuald mai este
sl ceea ce a spus cineva: o0 ,tiganire” a limbii romane. Se constatd o
deciidere mare a limbii romane. In tara asta turciti, am observat ci pana si
cantecul dsta nenorocit, manea, este luat din limba tigdneasca... Nu mai
vorbesc de gagica, de misto. Nu mai vorbesc de atatea si atitea cuvinte
care vin din limba rromilor, cum se spune astazi, din limba neingrijita.
Ziarele scriu fiecare cum di Dumnezeu. imi aduc aminte de Alexandru
Graur pe timpul comunismului dur, care afirma ca dictatura a avut un rol: a
fixat In ziare o limba corectd si supravegheatd, fatd de cum se scria
altadata. Acum ne-am intors la ,,altddata” si scrie fiecare cu picioarele.

— Prin ce se individualizeazd roméana literard in raport cu celelalte
limbi de culturd neolatine?
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— Am spus prin ce se individualizeaza: printr-o contributie non-latind
foarte puternica. Si se mai distinge prin constituirea ei tardiva (in jur de
1850). Adaug: si printr-o apropiere evidenta de limba vorbita, obsteasca. In
ceea ce priveste structura, elementele constitutive, se remarca cele de
origine orientald. Romania antiqua, adicaA Romania veche, latina, a fost
imbogatita, lexical, cu elemente grecesti, mai ales o datd cu crestinismul.
Romania graeca! Mai este si Romania *slavica (sclavica)! Si ea a
contribuit la formarea limbii romane. Dar, dupa ce a devenit limba romana
impreuna cu toate aceste componente grecesti, slave, bizantine, presiunile
non-latine, orientale, asupra limbii roméne nu s-au terminat. In primul
rand, existd turcismele despre care scriam intr-un articol din ,,Romania
literarda”, nr. 19 din 2003 (acum, articolul este publicat in extenso in vol. IV
din Individualitatea...). Turcismele din limba roméana, pe care le-a studiat
acest geniu care a fost Lazar Sdineanu, nu sunt elemente strdine de limba
romand. Nu se poate face purism cu turcismele cand dusumeaua, odaia,
cascavalul, rahatul, zevzecul sa nu mai vorbim de celelalte, fac parte din
limba noastra de fiecare zi. Existd o Romania turcica, cu toata parerea de
rau pentru prietenii mei care sunt neaosisti. Si 1n sfarsit, fara nici un fel de
teama, pentru Ardeal, trebuie sa presupunem o Romania hungarica. Da,
existd o Romania hungarica: influenta, presiunea limbii maghiare asupra
dialectelor din Ardeal, mai ales asupra vorbirii de acolo. Ca sa nu mai
vorbim de oras, vama etc., pentru ca maghiarii, in prima parte a influentei
lor, au avut si acest talent de a ne moderniza. Te-ai gandit vreodata ca
vamad, oras, hotar sunt elemente de origine maghiara? Te-ai intrebat de ce
le-am luat de la maghiari? Tocmai pentru cd ei aveau delimitari spatiale
administrative in lumea lor europeand, pe care le-au dat §i strdmosilor
nostri tdrani. De aceea oras este peste tot, de aceea hotar e peste tot. De
aceea avem elemente maghiare de circulatie totalmente generald. Dar avem
si elemente maghiare restranse numai la Ardeal. Romania hungarica este
absolut existentd. imi aduc aminte ci profesorul Al. Rosetti a vrut s scrie
despre raporturile cu ungurii, dar, nestiind ungureste, n-a putut sa faca prea
mult. Nici unul dintre lingvistii din Romania nu a putut sa intruneasca toate
calitatile necesare pentru a fi un bun cercetator al elementelor maghiare din
romana. Bineinteles, cu atat mai putin eu, Alexandru Niculescu! Ca sa fii
un bun romanist in Romania, trebuie sa stii slava (o stia Petrovici), trebuie
sa stii, bineinteles, turca (o stia Sdineanu), trebuie sa stii maghiara (o stia
tot Petrovici). Petrovici a fost singurul care a fost mai ,,multilingvist”, mai
multicultural. Bineinteles, trebuie sa stii greceste si, desigur, latineste. Cu
limba latind, cu /upus-lupi, in Roméania nu faci nimic, dragul meu. Lupus,
lupi, lupo, astea sunt notiuni simple, pentru copii. Tot asa de simplista este
si afirmatia ,,noi suntem latini”, care are valoare de simbol, dar nu este o
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afirmatie realistd. E naiv sa credem ca, sapand sus in Cluj, gdsim jos
Napoca sau sdpand la Sarmizegetusa il gisim si pe Decebal. Sunt
exagerdri! O spun cu toatd raspunderea, sunt fantasme! Afirmatii,
bineinteles, mostenite din strabuni, scoase de catre strabunii nostri pentru
diverse motive, fie de apdrare, fie de orgoliu national, in Transilvania, nu
in scop nationalist, ci national. Dar, ulterior, au fost mistificate,
manipulate si instrumentalizate de cine a vrut si pentru ce a vrut. Ideea
aceasta ca limba romanad s-a alcatuit inaintea venirii slavilor, care a patruns
si la Puscariu, a avut-o si Candrea (mi se pare ca si azi la Timisoara o au
multi) este lipsiti de fundament. Inseamni ca nu se tine seama de ceea ce
reprezinta structura limbii roméane, de ceea ce inseamna consoanele muiate,
de atacul iodizat sau labializat al vocalei (ceea ce a spus Petrovici), plus
celelalte elemente sintactice. Cum e posibil o limbd romanica in care
particula de afirmatie sa fie slava (da), o limba romanica in care numeralul
suta sa fie slav, o limba romanica care, in loc sa-1 aiba pe amare, il are pe
iubi, despre care sd spunem cd nu are o importanta contributie slava in
constituirea ei? Sa stii cd lucrul este foarte important pentru ca, pana
acuma, nu avem dovezi precise dacad romanii, romanicii, citi au mai
ramas sau citi au mai venit, au luat deprinderi de pronuntie slava si
au imprumutat elemente de limba slava sau daca slavii s-au romanizat
si si-au pastrat in romanica lor elemente slave. Baga de seama, e foarte
important si lucrul asta nu l-am spus eu, ci marele romanist Gamillscheg.
El afirma, repet ce am spus mai inainte, cd slava la noi nu este superstrat, ci
substrat. De ce? Pentru ca slavii, invatand romanica, au pastrat in limba lor
cuvinte ale caror valori afective le cunosteau. Te-ai Intrebat vreodata a
iubi, nevasta, toatd terminologia obscend, de ce sunt toate de origine slava?
Cineva care stie ce inseamnd asta, sensul, conotatiile lor, numai acela a
lasat in latina cuvinte native. Stii bine cd declaratiile de iubire, in general,
se fac in limba ale carei sensuri afective, conotationale, le cunosti. De asta
problema intrepatrunderii noastre cu slava, cum am spus intr-o comunicare
publicatd in analele Congresului de lingvistica romanica de la Ziirich, 1993:
slavo-romanic sau romanico-slav, ramane inca. Mai ales inceputurile: secolele
VII-VIII, pentru ca pe urma s-au despartit apele foarte frumos.

Incd o datd, si cu asta vreau si incheiem discutia, suntem nascuti
dintr-o incrucisare de drumuri: drumul dinspre Polonia, spre turci,
drumul dinspre Europa Centrala, Ungaria, Ardealul, Pitestiul, Giurgiu spre
turci. Din cauza asta s-au numit primele noastre orase tdrguri si nu orage.
Erau incrucisari de drumuri unde stiteau cei cu carele, cum sunt astazi cu
tirurile: mancau, poposeau la Hanul Ancutei, spuneau, povesteau si plecau
mai departe. Am creat, acesta este marele nostru merit, doud state de-a
lungul acestor drumuri: Moldova (pe drumul dinspre Polonia catre
Imperiul Turcesc) si Tara Romaneasca (pe drumul dinspre Europa
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Centrald, prin Transilvania, apoi spre Giurgiu, tot cdtre tara turceascd).
Gandeste-te ca tdrg este In toatd Tara Romaneasca, toatd Moldova are
targuri, de la Targu-Neamt etc., toatda Transilvania are targuri:
Targu-Mures etc., toatd Muntenia are targuri: Targu-Jiu, s.a.m.d. Ce se
intampld? Cu ajutorul feudalitdtii maghiare, scapati de ea in 1339, si
Litovoi si Dragos ,,si-a lui ceatd, toti voinici cu fruntea latd”, au infiintat
state autonome, intrerupdnd fluxul comercial direct catre tara turcului.
Daci vrei, pe noi ne-a creat comertul occidentalilor cu turcii. Gandeste-te:
Braila, Galatiul sunt toate create de turci. Brdila este si nume turcesc. E
adevarat, Sdineanu spune foarte bine ca sunt i cuvinte de oprobiu, pentru
ca turcii se comportau cu noi ca niste caini. Asta e altceva. Este adevarat ca
si noi 1i trddam. Dar Romadnia noastra, romanitatea noastra, este o
romanitate orientald, cum am spus inainte: graeca-slavica-turcica-
hungarica. Si totusi, romanitate, in sensul cd noi am adaugat la
romanitatea veche, Romadnia antigua, am adaugat, cum am spus in
articolele mele, o Romdnia nova. Ce inseamnda Romania nova? Cum am
afirmat mai inainte, am extins limba romana inspre Basarabia, inspre
Rusia, inspre Ucraina, inspre Bug... se vorbeste pe acolo romaneste. Daca
vrei sa faci astazi harta limbilor romanice, ajungi cu limbile romanice pana
la Bug, chiar si mai departe, gratie limbii romane, ,,gratie”, desigur, si deportarilor
sovietice. In orice caz, noi am impins granita de rasdrit a limbii romane.
Bineinteles, aici sunt si probleme. Una dintre ele ar fi problema limbii romane in
Basarabia, dar asta e cu totul altceva: acolo-i,,limba noastra cea romana”.

— Credeti ca limbile pot sa dispard, mai ales astazi, cand engleza a
devenit o limba mondiala?

— Ce Iintrebare! Dumneata, ca latinist, stii cd latina a disparut
(spuneam mai Inainte) ,,izgonitd” de limbi mai noi sau transformata in alt
idiom. Da, dispar! Problema, si in ziua de astazi, este foarte delicata. In
primul rand, limbile europene. Marile limbi europene de culturd sunt:
franceza, engleza, germana si italiana. Engleza e intrati ultima. Inainte
erau numai franceza, italiana si germana. La noi in tara, primele limbi de
culturd acestea au fost: franceza, italiana si germana. De germand vorbesc
mai ales pentru Ardeal, dar nu numai, din cauza Austriei. La acestea,
secolul XX a adaugat, incet-incet, engleza, dar nu in dauna tuturor limbilor
de care am vorbit. A addugat engleza mai degraba in dauna francezei.
Germana, atdt cat s-a vorbit, asa a ramas, prin Ardeal. Italiana s-a vorbit
putin, ca limba de culturd, la noi in tara. Influenta italiana si cuvintele din
italiand au cam incetat o datd cu George Calinescu, care era ultimul care le
mai folosea, cu Alexandru Marcu, vreau sa spun in limba literara, dar in
limba de azi s-au Inregistrat numeroase italienisme (v. Florica Dimitrescu
in ,,Revue roumaine de linguistique” XLII, nr. 5-6, 1997). Limba franceza
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a inceput sa-si piardd din suprematie cam o data cu al Il-lea razboi
mondial, iar acum fsi face loc limba englezd cu tot ceea ce inseamna
comert, tehnologie s.a.m.d. Dar, sa ne Intelegem bine, limba engleza a
Marii Britanii este limba englezd vorbitd in America. Engleza
americand se impune treptat. Din cauza puterii culturale, economice,
comerciale, militare, imperiale a Americii, se cunoaste in momentul de fata
engleza. Situatia este exact ca §i In Franta, unde a doua limba dupa
franceza este engleza. Sunt cercetdtori in Franta care isi scriu studiile in
limba engleza. Se supara cei de aici (din Franta, n. n.) pentru cd nu scriu
exclusiv 1n franceza, dar franceza isi pierde din eficacitate, din mondialism.
Un cunoscut al meu, profesorul Claude Hagége, un mare lingvist pe care
l-ai frecventat, preconiza ca, Intr-o anumita epocd, in toate scolile europene
sa se predea doud sau trei limbi, in asa fel incat toti europenii sd fie
trilingvi, cu alte cuvinte, francezii sa Invete germana si engleza, englezii sa
invete francezd si germand, italienii sd Invete franceza si germana,
germanii sd invete franceza si italiand s.a.m.d. Mi s-a parut o idee
splendida, dar, bineinteles, nimeni n-a urmat-o. Aceasta procedura ar servi
la salvarea limbilor care dispar, pentru cd nu putem concepe o lume care sa
vorbeascd numai englezeste. Ar fi o saracire. Dimpotriva, acum ar trebui,
cum spunea ,.tovarasul Mao”, ,,sd infloreasca toate limbile”. Sunt limbile
zonale, limbile ,,mici”, cum li se spune, de circulatie restransa, care trebuie
si ele cultivate. Nu in Franta, pentru ca cei de aici sunt foarte nationalisti si
exclusivisti in limba de stat, dar in alte parti se cultiva limbile regionale:
corsicana aici, friulana la Udine, ce sa mai vorbim de flamanda in Belgia,
adica sunt astfel de limbi care isi cer dreptul la existentd. In lumea de
astazi, nu se mai poate trdi cu o singurd limba. Bineinteles, se poate face
comert, se pot face calatorii, se poate face tot ce vrei, dar un intelectual
trebuie s fie oarecum plurilingv. La Udine, acolo unde am fost profesor,
sunt si colaborator extern al unui Centro per il plurilinguismo. Acolo se
face plurilingvism si cred ca asta e singura posibilitate. E adevarat, sunt
limbi care nu isi pot permite luxul de a fi de larga circulatie, luxul spun,
este limba maghiara, limba finlandeza, chiar limba noastra, dar si greaca,
chiar limbile slave: sarba, slovaca... Dar gandeste-te, acum se vorbeste
slovaca, slovena, croatd, sarbd, ceha, poloneza, ucraineand, lituaniana,
letond, estoniand. Acestea sunt toate limbi ale Europei la ora actuald. Nu le
poti baga toate astea sub jugul limbii engleze.

— Credeti ca limbile pot sd moara?

— Sigur ca mor limbile. Eu pot sd-ti dau exemple numai din spatiul
romanitatii romanesti. A murit — se poate spune — 1in primul rand,
istroroména, care mai este vorbitd doar de cincizeci-saizeci de persoane
acasd. S-au Tmputinat si vorbitorii de meglenoromana, dialect din sudul
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Dunarii. N-ag putea spune ca limba romana in Basarabia, Republica
Moldova, ar avea o prea mare sansd de supravietuire. Depinde! Eu sunt
foarte sceptic in ceea ce priveste Basarabia. E adevarat ca poporul
pastreaza limba romana, dar este presiunea enorma a limbii ruse. Si sd ne
mai intelegem ceva! Cand ai o culturd in limba rusa, care este o cultura
mare, o culturd uriasa 1n raport cu a noastra, cand ai facut o scoald in limba
rusd, unde ai inceput cu Cantecul lui Igor, cu Puskin, cu Dostoievski, ce te
faci cu Eminescu al nostru? E adevarat, l-am avut si noi pe Eminescu, este
un poet foarte mare pentru romani. Dar du-te si compara-l cu varfurile
marilor culturi. Noi am mai avut ceva de suferit: dispretul marilor culturi.
Prima culturd care ne-a dispretuit a fost cultura poloneza. Cultura poloneza
ne-a dispretuit. Ne-a dispretuit si cultura maghiara, dar cultura maghiara
se referea mai ales la Transilvania unde, Intr-adevar, nu exista cultura,
pentru ca oamenii nu erau lasati sa aiba acces la cultura. Dar cu bulgarii, cu
sarbii, ne-am tinut aga, cum s spun, fifty-fifty. Vreau sa spun cd limba din
Basarabia, sub avalansa acestei mari culturi care este limba rusa, poate sa
dispard, cum a disparut, de exemplu, istroromana sub presiunea limbii
sarbo-croate. Dar sa stii cd nu numai limba romand dispare. Sunt si
elemente de limba italiana care dispar. Sunt regiuni de limba italiana care
si-au pierdut limba. Ca sa nu mai vorbim, doar te ocupi cu limbile clasice,
stii cd limba latina din Panonia, din Noricum, din Dalmatia a disparut. Asta
e tot miracolul roméanesc: intr-o regiune care a stat 165 de ani sub romani
se vorbeste romaneste si nu intr-o regiune unde au stat romanii sute de ani.
Raspunsul este foarte simplu si l-am mai dat: pentru cd strdmosii nostri
locuiau sus, pe munti si s-au putut sustrage influentelor locale. Gandeste-te
la albanezi, care isi pastreaza limba dinainte de venirea romanilor, la basci,
care pastreaza limba preromand. La fel si ai nostri, si-au pastrat limba,
abstragandu-se din calea navalitorilor. Pe urmd s-au intors si au facut
bucdtica asta de tard. Mie mi-a placut expresia asta: fuga din istorie. Cred
ca Intre noi §i istorie a fost un fel de fuga: cand venea istoria peste noi, ne
refugiam. De ce? Ca sa scdpam de istorie, ca sd ne salvam. Noi am fugit de
istorie $i ne-am salvat de istorie, pentru cd daca intram in istorie nu mai
existam deloc acum. Ne amestecam cu nou-venifii cum s-au amestecat
slavii cu maghiarii In Panonia. Profesorul Joseph Hermann de la
Budapesta, latinistul, cautd elemente latine in Panonia si le gaseste cu greu.
Cum sa le gaseasca, pentru ca au fost Intai acoperite de slavi, pe urma le-au
acoperit maghiarii. Ti-am mai spus: o distinctie intre latinitatea panoniana
si latinitatea care a devenit romanitate romaneasca, adica diferenta dintre
Panonia si Transilvania este clara. In Transilvania se pastreazi elemente
latine, in Panonia sunt vestigii rare (,,latinitatea panonica™) si abia-abia
dacd se pot descoperi, pentru cd au fost invaluite de alte elemente. S-au
sters pentru cd populatia si institutiile au disparut. $i la noi, daca vrei,
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intr-un fel, si in Oltenia a fost ocupatie romana. Unde se mai vede?
Latinitatea — intensd — a rdmas 1n Transilvania, pentru ca a avut mai multa
putere de a se impune si de a rezista. Limbile raman in masura in care
vorbitorii lor rezistd dezastrului. Gandeste-te la aromani: ,,parinteasca
dimandare”; sa vorbesti limba parintilor tai. Noi, roméanii, am fost agatati
de limba ca un funambul de funia pe care o are la indemana. N-am
avut decat limba. Spatiul era al tuturor si al nimanui si al nostru, locul
romanitatii du-te si cauta-1 ca-1 vezi cum incepe din Polonia §i se termina
in Grecia sau incepe in Panonia si se termind la Bug. Cu alte cuvinte, noi
n-am avut decat limba. Am repetat asta de multe ori. A mai fost un popor
care a avut ca identitate numai $i numai limba: iudeo-spaniolii. Tudeo-
spaniolii eliminati din Spania s-au risipit prin Africa, au ajuns in Turcia, la
Constantinopol, iar de aici, la Salonic. N-au avut in toatd peregrinarea lor
decat limba si religia mozaicd. Ceea ce se numea acolo /adino, limba
iudeo-spaniola, cum s-a numit ulterior. S-au facut lucrari mari despre asta.
Ei au avut religia mozaicd. Noi, romanii, am avut religia crestind si limba.
Si te recunosti ca ortodox fie ci esti in Pind, fie ca esti in Maramures. Asta
este tot secretul supravietuirii noastre sau, daca vrei, al existentei noastre.
Am mai spus: noi am luptat pentru supravietuire, noi n-am luptat
pentru cucerire. Cine n-a avut aceastd motivatie/putere de a lupta a cazut.
Sau puteam cadea sub presiunea marilor culturi. Norocul nostru a fost ca
n-am fost un popor cult. Ne putea ,,omori” cultura polonezd, cultura
maghiara, cultura slava (slavii ne-au slavizat, ne-au culturalizat in religie).
Dacd ei se prdbugeau peste noi, pe coliba noastrd de pamant, dacd se
prabusea Everestul, muntii enormi care Tnseamnd cultura lor si mai ales
cultura ruseasca, sigur ca ne distrugeau. Sa ludm cazul bisericii. Biserica
din Republica Moldova este rusificatd. Pentru ca s-a prabusit biserica
ruseasca asupra ei si a rusificat-o. La un moment dat se vorbea ruseste in
biserica din Moldova. Gandeste-te la ce putea sd Insemne la noi
calvinizarea. Ne maghiarizam! Venea cultura maghiard peste noi si ne
strivea. Ce au facut romanii? I-au ignorat pe maghiari, chiar daca
preconizau latinitatea, cu indemnurile la practicarea limbii roméne in
biserica pentru a fi si noi culti etc. Am preferat sd ramanem inculti, dar sa
ramanem noi. Aici este tot secretul! N-avem nevoie de cultura voastra,
pentru cd ne dati cultura, dar, in acelasi timp, ne luati si identitatea. Noi am
luptat mai mult pentru identitate, decat pentru culturi. Gandeste-te
numai la cazul acesta: in Transilvania s-au creat scoli calvine de valoare
(Caransebes, Alba-Iulia etc.). La Fagaras, chiar sotia lui Gheorghe Rakoczi
I a instituit o scoald — pare-mi-se, gratuita! — pentru copiii romani. Este
drept, sub administratie calvina. Rezultatul? Romanii nu-si dadeau copiii la
aceastd scoald! De ce? Au preferat sd ramana fara instructie scolard, decat
sd se supuna reprezentantului confesiunii calvine — maghiare, adica
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,intendentului” calvin si le era teama de calvinizare. Daca se calvinizau,
cum s-a intdmplat prin Maramures, acestia, in unele cazuri, se desparteau si
de romanitate. Gandeste-te ca numele Palffy, Kende si altele sunt nume de
origine romaneascd ale celor care s-au calvinizat. Dar Nicolaus Olahus,
care a ajuns si episcop catolic? A trecut prin scoli (teologice) Tnalte si s-a
catolicizat. De asta in limba vorbitd in Transilvania a se catolnici inseamna
»a trada”, cum este a se turci. Noi avem aceste sensibilitdti. Ne-am
conservat si prin refuzul inovatiilor. Poti sd-mi dai ce vrei, n-am nevoie,
vreau sa-mi pastrez parinteasca dimandare. Am vorbit numai limba tatalui
meu, nu limba vecinului, chiar daca vecinul ma imbraca in haine frumoase.
Multumesc, foarte bine, ai dreptate. Dar cand am cedat la hainele frumoase
ale unei alte culturi, gata, am ramas si fard o identitate proprie. Ne-au
»asimilat” — cum se spune. Incasii din America latind au cedat si, in
consecintd, s-au hispanizat, cei din Brazilia s-au ,,portughezizat”, la fel s-a
intamplat in Africa etc. In sensul asta, Claude Hagége are dreptate: sunt
limbi care dispar prin imersiune in alti cultura superioara, straina.

— Dar, in viitor, ce credeti cd se va intampla? Vom continua sd fugim
din istorie?

— De ce sa ,fugim”? Noi suntem, acum, in istoria Europei. Ce
inseamnd, acum, a fugi de istorie? Cel mult ce fac taranii nostri fara
culturd, ciobanii lipsiti, prin natura ocupatiilor lor, de culturd — care traiesc
viata prin anotimpuri de vard, de iarnd — in transhumanta — poate unii ca ei
sa ignore istoria actuala. Pe timpul lui Ceausescu, o turma de pastori cu oi,
caini, magari — adicd o intreagd trupa in transhumantd, a nimerit, intr-o
noapte, 1n cartierul Primaverii al lui Ceausescu. Alarma! Securitate! Ei
faceau drumul acesta din totdeauna, dar, acum, ,,gresisera” directia: in loc
sa treaca pe langa Bucuresti, au intrat n plin oras. Veneau de la ,,balta”, se
duceau la munte, la pascut. Au luat-o, alungati, spre nord, citre Baneasa...
Nu aveau, bietii de ei, sensul istoriei actuale! Pe noi, cei ce avem o
oarecare culturd, istoria, evenimentul zilnic, aparitia si disparitia zilelor,
anilor, evenimentelor ne marcheaza si ne conditioneaza. Pe ei, nu!

— Intr-o Europa unita, din care vom face si noi parte, ne vom pierde
identitatea ca popor?

— Sa ne intelegem. Identitatea trebuie sa vrem sa o pastrdm si, dupa
ce o vrem noi, ea sa fie acceptata si de ceilalti! Noi am voit-o si am luptat
pentru identitatea noastrd romaneascd, atat in nordul Dunarii, cat mai ales
in sud (aromanii). In tirile occidentale se lupti, mai ales in Franta, care
este o tard foarte centralizatd, pentru identitate (de exemplu in Corsica).
Francezii nu vor sa recunoascd poporul corsican. Mai sunt §i bretonii,
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bascii. Bascii Tncd mai sunt putin recunoscuti, dar nu limba! Ar trebui sa
fie scoli in limba bascd. Bretonii au incercat si ei sd faca ceva scoli in
limba bretond, corsicanii si nu mai vorbim. In Italia lucrurile au mers mai
simplu. Aici, prin regiunile autonome s-au facut comunitatea sarda,
comunitatea siciliand, poporul din Alto Adige, adica sud-tirolez, regiunea
friulana. S-au constituit anumite entitdti. Pe urma, s-a mai Intdmplat un
fenomen de curand: fenomenul spargerii statelor multinationale. S-a spart
Cehoslovacia in Cehia si Slovacia, s-a spart lugoslavia in mai multe parti,
cu croati, sloveni, muntenegreni, macedoneni si sarbi. Polonia a ramas asa.
Ce se intampla? Sunt state etnic unitare si lingvistic unitare, cum e statul
polonez, care este unul singur. Nu se fac simtite etnii separate (poate putini
ucraineni). $i statul maghiar este uninational. Dar, cand ajungem la statele
create dupa primul rdazboi mondial, facute din bucdti, cum a fost
Cehoslovacia, Iugoslavia (cum a fost intr-un fel si Roméania noastrd)
acestea erau cam subrede si, brusc, ele puteau cunoaste miscari etnice
centrifuge. La noi nu s-a manifestat inca asta. S stii un lucru: nu este prea
greu de dezmembrat o tara plurietnica precum Roménia! Cum sa nu
fie usor sa dezmembrezi o tard care nici macar o sutd de ani nu are de cand
a fost reunita? Uita-te la Italia, care este reunita din 1870, deci are o suta si
patruzeci de ani. Regiune autonoma intr-o parte, regiune autonoma intr-alta
parte, deci descentralizare. Uita-te la Franta, care 1s1 apara centralizarea. Si
in cazul nostru, ideea de a pastra o unitate a statului romén este absolut
esentiala pentru supravietuirea romaneasca. Altfel, ne dezagregam in
partile din care am fost formati. Singurul lucru care rdmane clar este vointa
acestui popor, a acestei comunitdti romanofone de a se uni in jurul unei
identitati etnice.

— Cum se explica faptul ca romanii s-au unit atat de tarziu intr-un
singur stat, desi stiau ca apartin aceluiasi neam?

— Cand au ocupat Ungaria, turcii si-au dat seama ca Ungaria e una,
Voievodatul Transilvaniei e alta, si atunci au dat voievodatului
Transilvaniei acelasi regim politic §i economic de raid, de protectorat, pe
care il avea si Muntenia, s1 Moldova. Turcii au tinut cont de unitatea de
limba si de credintd ortodoxd a romanilor de dincolo si de dincoace de
Carpati. In autonomia principatului Transilvaniei (1541) s-a niscut
Reforma, datoritd turcilor! Turcii au facut o separatie Intre maghiari si
transilvaneni; Timisoara, Buda erau pasalacuri, Transilvania era principat
autonom sub turci. Ungurii mai ramasesera cu o parte din Slovacia, in jurul
orasului Poszony. Acolo se duceau si se Incoronau intr-o regalitate ideala.
Altii care ne-au ajutat a ne construi, prin unire, tara au fost rusii prin
intermediul Regulamentului Organic, aplicat si in Moldova, si in
Muntenia. Si Regulamentul Organic recunostea cd aceste tiri vorbeau
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aceeasi limba si ca trebuie aplicate aceleasi legi. Noi n-am fost in stare nici
mdcar sd ne reunim! Franta masonica §i Italia masonicd, masoneria
internationala, evenimentele din secolul XIX sunt cele care ne-au ajutat
prin Napoleon al IIl-lea, Cavour si altii sd ne construim o natiune §i o tara
moderna. Avram lancu lupta pentru tarisoara lui, Ardealul; Bélcescu, care
era istoric, intelesese de la francezi cd aici este Dacia. Gandeste-te si la
urmatorul fapt. Moldova era constransa si presata de doud parti: pe de o
parte Polonia, pe de alta, Rusia. Capul lui Miron Costin a fost tdiat in
noaptea de Craciun de catre Constantin Cantemir — tatal lui Dimitrie —
pentru ca era omul rusilor, iar cronicarul era omul polonezilor. Unde au
invatat cronicarii Moldovei ca ,,de la Ram ne tragem”? In Polonia! De ce?
Pentru ca, 1n perioada Renasterii in Polonia (sec. XVI) umanistii cunosteau
din istoria Romei ca Imperiul Roman a ocupat Dacia. Conceptul, ideea de
Dacia la romani a venit din Polonia si a trecut pe urmad la Scoala
Ardeleana. Dar ce ecou a avut la inceput? Nici unul! Miron Costin
vorbeste de Padova, de Italia, dar fard nostalgii istorice daco-romane. De
ce Scoala Ardeleana a redescoperit si emfatizat aceleasi idei? Pentru ca se
gaseau sub unguri §i pentru cd aveau nevoie sa spund ,,noi am fost aici
inaintea voastra”! Daca n-ar fi fost luptele cu ungurii, noi n-ajungeam la
ideea ca suntem latini, ca in trecutul nostru au fost Traian si Decebal etc.
Stia si Dimitrie Cantemir cd suntem de origine latind, stia si stolnicul
Cantacuzino, stia si Miron Costin, stia si Grigore Ureche, stiau toti! Ei
stiau, foarte bine! Dar fara efect! Pe cand Scoala Ardeleana cand a aflat si-
a zis: ,,Suntem de origine latind, inseamnd cd suntem aici dinaintea
ungurilor, iar dacd suntem dinaintea lor, ce cauta ei aici?” Aceasta este si
originea problemei continuitatii! Numai lupta asta cu ,,strdinul”, cu cel care
nu e ca noi, asta ne-a facut sa ne aparam ,,saracia si nevoile si neamul”. A
inceput renasterea Romaniei moderne...

— De ce trebuie studiatd in continuare limba latina si ce trebuie sa se
faca in aceastd privinta le noi?

— A invata latina Tn Romania este un lucru absolut necesar. Nu se
poate fara limba latind, latina trebuie Invatatd nu numai pentru ca este
limba de origine a romanei, dar si pentru intreaga ei culturd, pentru
integrarea pe care o are romana in Occident ca limba de culturd, Bisericile
Catolica si Greco-Catolica din Romania in Biserica Occidentala. Latina
este primordiald. Pe langa faptul cd a studia latina §i a cunoaste ce s-a
intamplat in Roma de multe ori ne poate da invatdminte si astazi. Ca sa nu
mai spun cd in ultima parte a Imperiului Roman au fost celebrii imparati
din Illyricum, adicd impdrati de-ai nostri. Din pécate, latina nu se mai
invatd bine nici 1n clasele liceale. S-au creat altadata licee ,,clasice”, unde —
o vreme — se preda latina, dar §i greaca. Astazi, in perspectiva integrarii in
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Europa, se pune problema limbilor moderne — dar nu trebuie sa uitam
originile clasice ale Europei. Nu putem intra in Europa fara s cunoastem
si sa intelegem istoria ei fondatoare si cultura ei milenara (care se reflectd
si in limbile europene de culturd).

— Dar studiul limbii latine este esential pentru cercetarile de lingvistica
romanica!

— Nu se ajunge la limbile romanice numai prin limba latind. Latind
ramane un punct de referintd, cum ar fi steaua polard. Pentru limbile
romanice trebuie sd faci cum au facut doamnele Liliane Tasmowski si
Sanda Ripeanu-Reinheimer, in Belgia: ele au scris o carte 1n care
imagineaza un globe-trotter trecand de la o tard la alta, prin lumea
romanicad §i vorbind cateva limbi romanice. Lingvistica romanica se face
prin bilingvism: trebuie si stii cel putin doud-trei limbi romanice pentru ca
sa poti face lingvistica romanica, bineinteles, limbile romanice principale:
franceza, italiana, spaniola, pentru noi romanii. Mai greu e sa impui
romana in circuitul romanic occidental, pentru cd romana este Intotdeauna,
cum spuneam, off limits. La noi, lingvistica romanicd ar trebui facuta
numai de cei care cunosc cel putin doud limbi romanice, dar si limbi
neromanice (slave, maghiara). Sigur cd ar trebui sd se cunoasca si latina.
Ca sa cunoasca si latina si doud-trei limbi romanice, un specialist trebuie
bine instruit. Se mai pot oare forma astfel de specialisti? Eu sunt sceptic
(ca sd nu spun pesimist) in ce priveste lingvistica romaneasca viitoare. in
ceea ce priveste cultura lingvistica, cultura clasica, cultura occidentala, si
mai sceptic. Dar, cine stie? Problemele fundamentale raméan cele de
culturd. Dar, dacad noi nu ne putem manui propria noastrd cultura, dacd noi
scriem asa cum scriem romaneste, ce mai putem astepta de la cei care
studiaza franceza, italiana sau spaniola? Repet, sunt Intristat pentru ceea ce se
intampld acum in Romania: confuzia de valori. E adevarat, infloreste poezia,
infloreste literatura, istoria, dar o inflorire a lingvisticii n-am vazut. Dimpotriva!

— Putem vorbi de o decddere generald a interesului pentru limbile
romanice?

— Nu, absolut deloc! In Spania existd niste romanisti tineri, care sunt
de primd mana. In Franta, poate mai putin, pentru ci aici interesul pentru
lingvistica romanicd, allgemeine romanische Sprachwissenschaft,
lingvistica romanica comparata, a scazut. Dar nu este numai o problema de
lingvisticd generald, ci si de culturd. Cine nu i-a citit pe Curtius, pe
Auerbach, pe Tagliavini, pe Vidos, pe D’Arco Silvio Avalle, pe Renzi,
care a publicat de curand ultima sa lucrare de lingvistica romanicd, nu
poate sa faca lingvistica romanica. Pentru romana, problemele sunt destul
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de complexe. Mai intai, latina: trebuie sa dezvolte dialectologia, sa se vada
in Transilvania ce a mai rdmas din cuvintele latine, pentru ca ne-am format
pe un teren latin. Dar cine se mai duce la surse? Céti fac inca dialectologie
de teren ca sa descopere, asemenea lui Densusianu, cite un cuvant latin?
Unul dintre ultimii a fost Romulus Todoran, care a facut astfel de cercetari
pe teren. La Timisoara, profesorul G. I. Tohdneanu scrie lucruri splendide,
de cultura, adevarate bijuterii. Domnia sa este un latinist foarte bun, care
poate aduce lumind multora astdzi, In obscuritatea care inconjoarad cultura
latind roméaneasca in acest moment. Dar lingvistica latina propriu-zisa, nu
stiu cine mai face, astdzi, in Universitatile romanesti: este o directie de
cercetare deosebitd. Au facut lingvistica latind Al. Graur, N. Barbu, 1. .
Russu, Haralambie Mihaescu... Cine-i continua?.

George Bogdan TARA

LE ROUMAIN - UNE LATINITE , A PART”
(Résumé)

Pendant le printemps de 1’an 2003, j’ai profit¢ de mon séjour d’études
doctorales a Paris pour proposer au professeur Alexandru Niculescu une
discussion sur la latinité de la langue roumaine et sur la place du roumain parmi
les autres langues romanes. Réputé romaniste, ancien professeur de 1’Université
de Sorbonne, professore emerito de I’Université d’Udine (Italie), doctor honoris
causa de 1’Université de I’Ouest de Timisoara (Roumanie), M. Al. Niculescu a
fait preuve de sincérité et d’ouverture. Apres avoir étudié et enseigné pendant des
dizaines d’années dans différents pays de langues romanes et avoir participé a de
nombreux congreés et colloques internationaux, aprés avoir connu aussi
I’expérience de 1’exil, le professeur Al. Niculescu est resté fidéle a sa croyance
selon laquelle la science est « conviviale » et repose sur des arguments supérieurs
aux intéréts politiques et aux amitiés occasionnelles. Par son activité, il a illustré
le dicton latin Caesar non supra grammaticos. Le travail de synthése que M. Al
Niculescu réalise aujourd’hui sur un sujet si controversé que la formation et le
maintien du roumain est fondé non seulement sur de vastes connaissances de
linguistique, mais aussi sur des arguments historiques et culturels, dans une vision
moderne et interdisciplinaire. Ses idées communiquées avec générosité incitent a
la polémique, mais I’ensemble de sa conception invite a une réflexion profonde,
nécessaire pour accepter la diversité des facteurs (essentiellement externes) qui
ont déterminé [’individualit¢ de la langue roumaine parmi les autres langues
romanes. Méme s’il affirme son scepticisme concernant la linguistique roumaine
contemporaine, le professeur Al. Niculescu est confiant dans la nouvelle
génération qu’il voit capable de chercher la vérité avec 1’ardeur, mais aussi le
détachement insubordonné du scientifique.

Cet entretien enregistré initialement sur bande magnétique a ¢té amplement
révisé en vue de sa publication par M. Alexandru Niculescu.
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CULTURA ALIMENTARE E LESSICO IN SICILIA.
ALCUNE SCHEDE STORICO-ETIMOLOGICHE
di
Raffaella PADALINO

0. L’Atlante Generale dell’Alimentazione Mediterranea e la Sicilia

Il presente lavoro — che costituisce parte integrante della mia tesi di
dottorato dal titolo Cultura alimentare e lessico in Sicilia. Grani farine
pani — si inserisce all’interno del progetto AGAM (Atlante Generale
dell’Alimentazione Mediterranea), che prevede la realizzazione di una
serie di Atlanti tematici del Mediterraneo costituiti da varie sezioni. La
prima di queste, avviata nell’Istituto Universitario Orientale di Napoli sotto
la guida di Domenico Silvestri (ideatore dell’intero Progetto), ¢ dedicata ai
cereali e ai loro derivati, tenuto conto del loro “carattere eminentemente ¢
prioritariamente «mediterraneo»” (Silvestri 2002 16).

Scopo del progetto & la “riscoperta” delle Worter und Sachen
all’interno del mondo dell’alimentazione mediterranea’.

Secondo un percorso non solo linguistico, ma anche storico-
antropologico, la ricerca si propone come obiettivo ’analisi dei termini
dell’alimentazione, tenendo presenti i Livelli di elaborazione proposti da
Domenico Silvestri, che diamo qui di seguito.

Il primo livello (1 LE) riguarda «il ciclo agrario e i suoi prodotti
«finitiy (frumento, orzo, avena, etc.)»; il secondo (2 LE) «le pratiche
immediatamente successive (macinazione, macerazione, decorticazione,
etc.) e 1 loro prodotti (farina, crusca, amido, riso brillato, etc.)», il terzo (3
LE) «le eventuali fasi successive di manipolazione (paste crude, essiccate,
pani, dolci, etc.)»; il quarto (4 LE) «— quando sussista — si riferira ad
alimenti finiti consistenti in specifici prodotti gastronomici (paste cucinate,
elaborati di pane o di dolci)», il quinto (5 LE) «prendera eventualmente in
considerazione le combinazioni di prodotti gastronomici in momenti
usuali, rituali ed ufficiali (colazione, pranzo, cena, banchetti matrimoniali,
pasti festivi, etc.)»™.

' A questo riguardo bisogna pure ricordare Dattivitd di rilevamento delle tradizioni

linguistiche di ambito alimentare all’interno dell’Atlante Linguistico Siciliano (ALS). Per
tali lavori ¢ stato frattanto preparato dal direttore dell’ALS Prof. Giovanni Ruffino un
Questionario sulla Cultura e usi alimentari in Sicilia (Palermo 1997).

% Cfr. Silvestri cit., 16.
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Partendo da un termine alimentare, o comunque legato alla cultura
alimentare, sara possibile “esplorare” I’intera area del Mediterraneo
sull’asse sincronico e diacronico. Il termine alimentare costituira, quindi, il
punto di partenza per potere approfondire tutti gli aspetti di una ellissi
cognitiva che vanno da quello linguistico, a quello antropologico,
sociologico ed etnologico, da quello religioso a quello ideologico, economico
e culturale, fino a quello puramente gastronomico (Silvestri cit. 18).

In particolare, nelle pagine che seguono si offrira un campione —
limitatamente al Livello 1LE — dell’ampio, e poco investigato, lessico della
cultura alimentare siciliana, presentando delle schede storico-etimologiche
dedicate allo studio di alcuni tipi di grani.

1. Alcune schede

Ciascuna delle schede qui presentate ¢ suddivisa in due parti. La prima
parte, oltre a contenere I’intestazione di lemma, la qualifica grammaticale e
il significato della voce, riassume i dati relativi alla diffusione areale e
fornisce I’etimologia.

La seconda parte comprende, invece, una sezione dedicata alla
documentazione lessicografica e letteraria, presentata in ordine
cronologico; una sezione relativa alla diffusione areale della voce in
Sicilia’, nel resto d’Italia e, quando possibile, in Europa; una sezione
inerente alle questioni etimologiche e/o0 motivazionali, che include, accanto
alle eventuali nuove ipotesi — risultato del presente lavoro —, la
discussione delle proposte finora avanzate.

Qualora si disponga di una mole consistente di dati relativi sia alla
storia della parola sia a quella del referente che essa designa, si € scelto di

31 dati dialettologici relativi ai centri di Carlentini (SR), Nicosia (EN) e Délia (CL), a cui
si fa riferimento nel corso del presente lavoro, sono tratti dagli etnotesti raccolti per alcune
tesi di laurea assegnate nell’ambito delle Cattedre di Geografia Linguistica e di
Linguistica Italiana dell’Universita di Catania (cfr. M. Giuffri, Cultura alimentare e
dialetto a Nicosia. I cereali e i loro derivati, Tesi di Laurea, Facolta di Lettere e Filosofia,
Universita degli Studi di Catania, a.a. 2001/2002 (relatore S.C. Trovato); S.Graci, Cultura
alimentare e dialetto a Délia. I cereali e i loro derivati, Tesi di Laurea, Facolta di Lettere
e Filosofia, Universita degli Studi di Catania, a.a. 2001/2002 (relatore G. Alfonzetti); F.
Guglielmino Cultura alimentare e dialetto a Carlentini. I cereali e i loro derivati, Tesi di
Laurea, Facolta di Lettere e Filosofia, Universita degli Studi di Catania, a.a. 2001/2002
(relatore S.C. Trovato).

Per il centro di Scicli (RG) i dati relativi ai tre livelli del lessico sono stati raccolti da
me stessa tramite inchieste a «conversazione libera» (cfr. Grassi, Sobrero, Telmon
Fondamenti di dialettologia italiana, Laterza, Bari, 1997, p. 275) e con 'ausilio del
Questionario sulla Cultura e usi alimentari in Sicilia (1997), ripubblicato in G. Ruffino,
N. Bernardi Per una ricerca sulla cultura alimentare e sul lessico gastronomico in Sicilia.
Appunti e materiali, «Piccola biblioteca dell’ALS», 1, Centro di Studi filologici e
linguistici siciliani. Dipartimento di Scienze Filologiche e Linguistiche dell’Universita di
Palermo, 2000.
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riservare ad essi una specifica sezione che porta il titolo di Cenni storici. In
essa si fa riferimento, tra 1’altro, a questioni di ordine etno- e
sociolinguistico.

1LE

jirmana f., jirmanu m. ‘segale’.

Voce sic., cal., nap. e grecanica.

Dal lat. [TRITICUM] GERMANUM ‘grano della Germania’.

Documentazione
La voce risulta documentata sin dal Cinquecento: «irmanu, ligumi typha-
ae, sigalum-i» (1519 Scobar 134).

Relativamente al XVIII sec. si dispone della documentazione di
Nicosia (1735 539): «Si tralascia il grano Marzajuolo [...], come pure il
grano oblongo, magro, e vile, che ¢ detto Irmanu, 6 Irmana, per non esser
della qualita del frumento eletto, [...]» (1735 Nicosia 539) e di Pasqualino
(1785-95 I 96): «Germanu, o Irmanu, o Irmana, spezie di biada, Segala [...]».

In Mortillaro (1838-44 475) ricorre sia la forma f. irmana che quella
m. irmanu: «biada pit minuta, piu lunga, e piu fosca che il grano: ségala,
ségale. Secale cereale L. Credesi che dalla Germania pigliasse nomey.

«La segala, secale cereale Lin., Sic. jirmanu» ¢, secondo La Via (1853
116), «originaria dell’isola di Creta; ¢ di molte specie; ma una sola se ne coltiva
nella nostra isola, cio¢ I’autunnale, cosi chiamata perché seminasi in autunno.

Per quanto riguarda la lessicografia ottocentesca cfr. anche «jirmanu,
biada simile al grano, segale, segala» (1857 Biundi 191) e Traina (1868
508) che fornisce una definizione pressoché identica a quella di Mortillaro
cit. Traina (cit. 432) registra anche germanu con uguale significato.

Gioeni (1885 135), dopo aver citato quanto dice il Traina a proposito
dell’origine della voce, e cio¢ che il nome del cereale si spiegherebbe con
la sua origine germanica, aggiunge: «[...] Cosi crede anche un illustre
naturalista botanico danese, le cui parole sono queste: “Presso 1 villaggi elevati
dell’Etna cessa la coltura del frumento, e subentravi la segale, che qui chiaman
frumento germano, probabilmente poich¢ introdottovi dalla Germania”»;

Il germano ‘variété de seigle’ rappresenta in Sicilia la «Seule
exception a cette monoculture du blé, [...] cultivé avec le blé sur le terres
pauvres du nord est, comme en Calabre» (1975 Aymard-Bresc 540).

Diffusione areale

I VS (I 392) registra il f. irmana a Limina, Giardini, Patti, Floresta,
S.Teodoro in prov. di Messina; ad Adrano in prov. di Catania e a Gagliano
Castelferrato e Centuripe in prov. di Enna. Il m. irmanu ¢ registrato per
Mongiuffi-Melia (ME) e Malfa (Eolie), nonché per Mascalucia, Paterno,
Ragalna (CT) e Carlentini (SR). Si registrano anche la forma immana a



202

Motta Camastra (ME), Calatabiano, Piedimonte, Linguaglossa, Castiglione
(CT), immanu a Nicolosi (CT) ¢ iurmanu a Panarea (Eolie).

Per quanto riguarda il resto d’Italia, per il cal. la voce jermanu ‘segala’
¢ attestata in Marzano (1928 201). Rohlfs (1977 335) registra sia le varianti
femm. jermana, jirmana, e jermanella ‘specie di frumento la cui farina
assomiglia a quella della segale’, che le varianti masch. jermanu, jirmanu,
Jjurmanu, tutte collegate al lat. [FRUMENTUM] GERMANUM. Gia in Accattatis
(1897 116), nell’indice delle voci italiane con I’equivalente calabrese, si
leggeva: «segale, jermanuy.

Scano (1924 49-50) documenta, per le Calabrie, la voce germanella
col significato di ‘varieta di segale pregiata per il gusto e la candidezza
della farinax»”.

Per I’area napoletana si riscontra iurmano in D’Ascoli (1983 291); la
voce non ¢ registrata invece dal Dizionario dialettale napoletano di Altamura.

Violi 2001 registra per 1’area grecanica «fo jermano: segale».

I dati sin qui raccolti concordano in gran parte con quelli forniti dalla
carta 1462 dell’AIS VII. Da questa si evince che la diffusione del tipo
Jjirmanu interessa in Sicilia, la zona nord-orientale e I’area etnea.

Forme quali jermanu, jermdno, jirmano, jurmana, si riscontrano,
inoltre, nella Calabria grecanica ed in Campania: Procida e Ottaiano nel
Napoletano, Montefusco in prov. di Avellino, e Acerno in prov. di Salerno
(cfr. AIS VII cit.).

I dizionari etimologici italiani (DEI s.v. germano; Cortelazzo, Marcato
s.v jermanu) concordano nel far derivare la voce dal lat. (TRITICUM o
FRUMENTUM) GERMANUM ‘grano della Germania’. Alessio (1976 197)
registra la voce germanu a Cava dei Tirreni per I’a. 999 d.C. (cfr. Codex
Diplomaticus Cavensis «deant mihi dua quartaria de granum et dua de
germanuy).

Cenni storici

Al fine di poter comprendere le ragioni della denominazione di questo
cereale nel meridione d’Italia, riteniamo opportuno ripercorrere, anche se
per linee generali, la sua storia e la sua diffusione.

* Poiché i dati di cui disponiamo ci permettono di affermare che non esiste una varieta
pregiata di segale, ¢ probabile che, in realta, la voce germanella designi una varieta di
frumento, identificabile con la siligo dei Latini, con cui si produceva un ottimo pane.
Forcellini s.v. siligo documenta: «genus tritici levissimi et candidissimi, ex quo
laudatissimus panis conficitur». Cfr. anche Plinio (XVIII, 86): «E siligine lautissimus
panis [...]». Del resto la confusione tra la segale e la siligo pare risalire,
approssimativamente, al periodo successivo all’anno 1000, quando in alcuni documenti
galloromanzi e di area germanica la voce siligo, prima affiancata alle varie denominazioni
della segale (segalis, sicale, sicalum, sigula), comincia ad essere usata nell’accezione di
segale (cfr. Du Cange s.v. siligo: 1090 Regesta historiae Westfaliae 1, 129; XII sec. Cart.
de I’église Notre Dame de Paris 2,71, 231).
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Considerata un’erbaccia avventizia del frumento, nell’Europa
occidentale la segale venne utilizzata solo a partire dall’era cristiana. I
traci, 1 macedoni e gli slavoni la utilizzavano gia in epoca ellenica (Galeno
De alimentorum facultatibus 1, 2).

La cerealicoltura romana, basata prevalentemente sul frumento, non
riservo particolari attenzioni agli altri cereali finché, con la crisi del III
secolo, non si cominciarono a preferire i grani minori, di qualita inferiore,
ma meno esigenti, come orzo, farro, avena e, appunto, la segale (Montanari
2000 41-42). Quest’ultima, inizialmente utilizzata come foraggio, fu
coltivata dai romani solo dopo che essi vennero in contatto con popolazioni
del nord, di origine celtica o germanica. E cid0 — stando alle informazioni
di von Wartburg (FEW Band XI s.v. secale) — deve essere accaduto
intorno al I sec. a.C.: «[...] Lt. secale ist daher als lehnwort unbekannter
herkunft anzusehen. Diese annahme ist auch sachkundlich gerechtfertigt,
da der roggen in der altromischen getreidewirtschaft nicht bekannt war.
Erst bei der berlihrung mit nordlicheren volksstimmen werden die Romer
diese getreideart kennengelernt und deren bezeichnung iibernommen
haben; dies diirfte etwa im 1 jh. v.Chr. geschehen seiny.

Solo in un secondo momento la segale trovera impiego anche nella
panificazione: «Zundchst spielte der roggen in der romischen
landwirtschaft nur eine untergeordnete rolle als futtergetreide [...] was auch
seine sparliche liberlieferung im It. erkldrt. Erst spdter fand er auch als
brotgetreide verwendung [...]» (cfr. FEW cit.).

Tra pane di segale e pane di frumento ¢ sempre esistita una
contrapposizione chiaramente marcata dal punto di vista sociale.
Contrapposizione che, sottolinea Montanari (2000 41-42), «si compendia
in un dato di carattere cromatico: il pane di frumento ¢ bianco, quello di
segale (o di altri cereali) nero». Il primo era un prodotto di lusso, destinato
ai signori. Il secondo era, invece, sin dai tempi piu antichi, riservato ai
contadini e agli appartenenti alle classi piu basse.

Ancora nell’Ottocento la qualita del pane costituiva una importante
discriminante alimentare tra citta e campagna: gli abitanti della citta erano
consumatori di pane bianco, i contadini di pane nero, di mistura.
Significativo ¢ il fatto che in alcune regioni d’Italia le classi meno abbienti
conservassero per 1 malati e 1 convalescenti la poca farina di frumento di
cui disponevano (Teti 1998 77). Mettere a pane bianco si diceva di
persona cui si concedeva di consumare modeste quantita di pane di farina
di frumento perché malata (Betri 1998 18)°.

* Cfr. anche GDLI XII 454, che, rimandando alla fonte, e cioé a Petrocchi P. Novo dizionario
universale della lingua italiana, 2 voll., Milano, 1931 (I ediz. 1887-1891), documenta, s.v.
panbianco: «Essere ridotto al panbianco: essere in fin di vita, essere allo stremo».
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Da regione a regione, comunque, i gusti e i criteri di valutazione
cambiavano: 1’apprezzamento di cui i pani neri godevano nell’Europa
centro-settentrionale e nel settentrione d’Italia svaniva nelle aree piu a Sud,
rimaste maggiormente legate ad un modello economico romano, con una
maggiore persistenza del frumento, di cui potevano fruire pit ampi strati
della popolazione (cfr. Montanari cit.). Nei paesi freddi e montuosi, ad
esempio, la segale costituisce, ancora oggi, proprio per le sue modeste
esigenze di calore e per la sua adattabilitd ai terreni poveri, il piu
importante cereale da pane®.

In Italia la coltura della segale non ha mai rivestito grande importanza.
A differenza degli altri cereali, infatti, non si coltiva in tutte le regioni: non
si ha notizia di coltivazioni di segale in Puglia e in Sardegna (cfr. Scano
1924 49-50). Nel settentrione d’Italia, invece, 1’area con maggiori superfici
coltivate ¢ la Venezia tridentina, a cui seguono il Piemonte e la Lombardia
(Jannaccone 1950 36).

Per la Sicilia, Cancila (1989 60) ci informa che «[...] nei terreni
collinari della provincia di Messina si coltivava il germano, una varieta di
segale». Ad Antillo, piccolo centro dell’area peloritana, sempre in
provincia di Messina, oltre che frumento, granoturco e orzo, si coltivava,
seppure in minima parte, — come apprendiamo da Lo Schiavo (1995 58)
— anche la segale o jirmana. La jirmana si seminava, inoltre, nei terreni di
montagna, alberati e ombrosi, o «a-pparti fridda», in terreni esposti a
tramontana (Lo Schiavo cit. 65).

Non a caso, nei centri di S. Alfio (CT) e S.Teodoro (ME), anch’essi
situati in zone non particolarmente avvezze — per motivi legati alla
geomorfologia del terreno e alle condizioni climatiche — alla coltivazione
del frumento, si conosceva 1’espressione u ddutturi u misi a-ppani jancu ‘il
dottore lo ha messo a pane bianco’ oppure e-mmisu a pani jancu ‘€ messo
a pane bianco’. Proprio in quei centri in cui mancava una tradizione
cerealicola, e in cui piu raramente si consumava pane di frumento, la
contrapposizione pane bianco/pane nero doveva acquistare una particolare
valenza socioculturale.

Preziose informazioni su questo cereale ci derivano dai testi antichi.
Nella sua Naturalis Historia (XVIIL, 40) Plinio descrive la secale, coltivata
sulle Alpi, come «[...] deterrimum et tantum ad arcendam famemy, buona
cioe solo a tener lontana la fame, sgradevole persino se mescolata al farro.

6 Jannaccone 1950 (34-35) informa che Russia e Germania sono i principali produttori di
segale. Essa costituisce 1’alimento di cui maggiormente si dispone nelle gelide campagne
russe. In Germania la segale occupa il primo posto fra i cereali; prevale nelle zone
montuose ed in quelle povere e fredde del nord e dell’est. Notevole importanza la segale
assume anche in altri paesi europei, come Francia, Ungheria, Cecoslovacchia, Polonia,
Lituania e Romania.
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Ma agli inizi del IV sec. d.C., nel 301, il «centenum sive sicale»
compare al terzo posto, dopo il frumento e 1’orzo, e prima del miglio, del
panico ¢ della spelta, nell’Edictum de pretiis rerum venalium di
Diocleziano. E si tratta certamente della segale, come asseriva gia il
Messedaglia (1953 31). Il centenum, infatti, «[...] est frumenti genus, idem
ac secale» secondo Forcellini (I, 579) e lo stesso Plinio cit. riferisce che la
segale nasce su qualsiasi tipo di terreno, rendendo il cento per uno: «[...]
nascitur qualicumque solo cum centesimo grano.

Del resto, sia il tipo spagnolo centeno che quello portoghese centeio
designano proprio la segale in quanto specie di ‘cebada que da ciento’ (cfr.
Alvar Ezquerra, M.1987-89 ¢ Amendola 1961)’.

Con la caduta dell’impero romano e la presenza di genti barbariche di
origine germanica si assiste, in Italia, al trionfo di cereali che richiedono
cure e spese minori rispetto al frumento: la segale, ampiamente usata da
queste popolazioni, diviene uno dei piu diffusi. Da qui il nome di
germanum, «che alludeva ad una sua patria, se non di origine, di adozione»
(Messedaglia cit. 31-32).

Nell’eta moderna, dopo il trionfo dell’americano mais, in pieno secolo
XVII, la segale ando via via perdendo importanza in Italia e la sua coltura
fini, un po’ alla volta, col rimanere circoscritta a pochissime zone, quasi
sempre montuose (Messedaglia cit. 32).

Etimologia e motivazione

Tornando, ora, alla nostra voce, jirmanu, appare evidente che questa sia da
collegare all’ampio uso del cereale — poco diffuso in Italia — da parte di
popolazioni di origine germanica, € che per essa, sul piano etimologico, si
debba tener presente il lat. GERMANUM

Non possiamo escludere, perd, che 1 significanti jirmanu, iermanu
abbiano acquisito una connotazione negativa che ci pare di scorgere gia in
Nicosia (1735 539), dove la segale ¢ denominata irmanu «per non esser
della qualita del frumento eletto», di quel frumento, cio¢, che proprio per la
sua buona qualita, veniva detto /atinu (cfr. VS II 452), con una evidente
contrapposizione anche sul piano onomasiologico.

Se ci si sofferma, infatti, ad analizzare la semantica della voce latinu,
emerge in modo chiaro, che essa indica, nel campo delle colture o dei
generi alimentari, tutto quel che ¢ di buona qualita.

Particolarmente interessanti, ai fini della nostra ricerca, risultano i
significati di ‘pianta che, posta in un terreno fertile, cresce rigogliosa’ e
ancora di ‘pianta coltivata, non spontanea e selvatica’ (cfr. VS II 453).

7 Alvar Ezquerra, M. El Vox Mayor. Diccionario General Ilustrado de la Lengua
Espariola. Nueva redaccion dirigida por, Zanichelli-Biblograf, Bologna-Barcelona, 1987-
89; Amendola, J., Dicionario ital. portugués, Editora Fulgar, Sdo Paulo, 1961.
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Anche in riferimento agli animali, ¢ /atinu il giovenco pingue, florido e ben
ingrassato [cfr. iencu [. (1759 Vinci)] o, in genere, I’animale domestico,
allevato in casa, e quindi non selvatico (cfr. cunigghju I. documentato dal
VS cit. per Modica, Scicli e S. Croce Camerina in provincia di Ragusa).

I dati sin qui presentati permettono di individuare una evidente
contrapposizione semantica tra latinu € jirmanu — 1’uno nel significato di
‘coltivato’, ‘domestico’, ‘di buona qualitd’, 1’altro nell’accezione di
‘selvatico’ e quindi ‘non buono, di qualita scadente’ —, sicuramente piu
antica di quella esistente tra latinu e grecu nell’accezione di ‘albanese’, che
nel siciliano si colloca certo tra la fine del XV ed il XVI sec. (cfr. Trovato
2002 887).

Questa ipotesi potrebbe essere confortata anche dai dati fornitici dal
VS (II 249) che, anche se per un unico punto, [Avola (SR)], registra la
voce ggirmanu col significato di avena, anch’essa grano minore e poco
esigente, come la segale.

Tenuto conto di quanto frequenti siano gli spostamenti semantici
all’interno dei campi lessicali da noi indagati, non desta meraviglia il fatto
che la voce per ‘segale’ sia passata a designare, con ampliamento
semantico, i cereali ritenuti di qualita scadente®.

In conclusione, il quadro sin qui tracciato permette di individuare due
concetti predominanti alla base della denominazione del cereale: quello di
germano ‘proveniente dalla Germania’, e percid ‘non locale’, a cui si
ricondurrebbe il carattere etnico del nome, e quello di ‘non buona qualita’.

Notevole ci sembra a questo punto ricordare che la carta AIS 1462 (la
segale) registra per il Piemonte ra barbaya, el barbalia — rispettivamente
a Mombaruzzo (AT) e Cortemilia (CN) — a conferma del fatto che a
motivare la denominazione in questione si pud, con molta probabilita,
invocare — se non solo — anche il concetto di ‘barbaro, straniero’ sopra
menzionato’.

Per quanto attiene all’aspetto formale, le varianti jirmanu, jirmana,
irmanu, irmana rappresenterebbero lo stadio piu antico, mentre ggermanu
¢ la forma piu radicalmente italianizzata.

Per I’assimilazione anticipatoria, particolarmente diffusa nella fascia
orientale dell’isola, e qui riscontrata nelle forme immana e immanu (-rm->

¥ Relativamente ai campi lessicali del grano e delle farine particolarmente frequenti sono
gli spostamenti semantici, per cui il nome di un cereale passa ad indicarne un altro, un
termine generico o collettivo passa ad indicarne uno specifico o singolare (ad es. il nome
di un cibo o di una mistura, il cui ingrediente base ¢ un cereale, passa ad indicare, per
restringimento, solo il cereale); o ancora il colore del grano diventa il significante
denotante il referente grano.

° 11 DEI (I 432) registra la voce barbariato «miscuglio di grano e segale seminati insieme
sullo stesso terreno; per estens. miscuglio di caffe, latte, cioccolato; v. piem. barbaria, da
Barbaria, Barberia. cfr. fr. ble de Barberie».
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-mm-) cfr. Rohlfs (1966 339) e Trovato (2002 843) che registrano,
rispettivamente, babba ‘barba’, mustadda ‘mustarda’, cuttu ‘corto’, covvu
‘corvo’, etc.

triminia, tumminia f. ‘frumento marzuolo; grano duro coltivato in Sicilia
e nell’Italia meridionale, che si semina in inverno inoltrato o in primavera
e si miete tra giugno e luglio’.

Voce diffusa in area sic., cal. e grecanica.

Dall’agg. gr. tpiunviouos ‘trimestrale’.

Cfr. il fr. trémois e lo sp. trigo tremés ‘id’.

Documentazione
Il cinquecentesco Scobar (1519 286) documenta: «timinia furmentu robus-
i, zea-ae [ ‘la hulva furmentu’], alicastrum-i».

Nel Settecento Nicosia (1735 532) riferisce che «Quest’¢ una spezie di
grano, che si semina nella Primavera, overo nel Marzo, e percio ¢ detto
Marzajuolo: [...], ed in Sicilia [¢ detto] Tumminia. E grano minore,
rossetto, dentro giallo, rende piu di farina per tutti, e piu dolce, con lunga,
ed angusta spiga, colla resta or bianca, ed or nera.

Quanto alla documentazione lessicografica vanno ricordati Del Bono
(1751-54 1II 641): «tumminia. grano marzuolo (puo dirsi triticum martium
perché si semina di marzo o triticum cordum perché si matura tardi)»;
Vinci (1759 241): «tumminia, dal gr.zpiunvov: trimestre, poiché fa in tre
mesi» e Pasqualino (1785 95 V 260): «tumminia o frummentu Marzuddu
[...]. Voce formata dal greco zpeis-unv [...] significante tre mesi, quasi
tresmenia, scorciato triminia, timinia, tumminiay.

La Via (1853 104) di questo grano scrive: «Dei grani di primavera una
sola varieta se ne ottiene prosperevole nella nostra Isola, detto tumminia,
triticum aestivum Lin., triticum vulgare [...]» (1853 La Via 104);

Tra 1 lessicografi ottocenteschi Biundi (1857 505) registra tumminia
col significato di ‘frumento detto gran marzuolo, marzatico’. Una
definizione molto simile ¢ anche in Mortillaro (1838 644) e in Traina 1868
S.V. tumminia.

Diffusione areale
Secondo De Cillis (1942 59) la denominazione di Timilia, con le sue
varianti, si riferisce, come quella di frumento marzuolo, a frumenti duri a
cariosside bruna che si adattano a semine primaverili. Si distinguono una
varieta a reste nere ed una a reste bianche. Questi frumenti sono diffusi in
tutta la Sicilia e sono gli unici che, per le loro caratteristiche, permettono
una semina ritardata (De Cillis cit. 60).

Cusumano (1980 280), per il Mazarese, ricorda, infatti, che «Se le
plogge erano state eccessive, si aveva tempo fino a marzo per seminare la



208

tumminia, un tipo di semenza che faceva crescere precocemente il
frumento e ne permetteva la mietitura a luglio».

A Mistretta (ME) tra le varie tipologie di grani si seminava anche la
tumminia ‘grano duro, tardivo, dai chicchi scuri’ (cfr. Romano 1994).

I dati fornitici dal VS V rendono conto dell’ampia diffusione di questo
tipo di denominazioni e della relativa varieta di frumento che indicano:
tirminia ad Assoro (EN), triminia a Troina e Gagliano Castelferrato (EN) e
nel Messinese ad Alcara li Fusi (Cfr. VS V 728). A Nicosia (EN) ¢ stata
raccolta la variante tremenia, mentre per 1’aidonese Raccuglia (2003 456)
registra fuminija. Nella prov. di Ragusa, nel Siracusano (Francofonte), a
Enna (Villadoro e Barrafranca), in vari centri del Palermitano e
dell’Agrigentino ¢ diffusa la variante tumminia; tummini ¢ registrata per
Villarosa (EN), Mazzarino e S. Cataldo (CL), Vicari e Lercara Friddi (PA),
Castrofilippo e Palma di Montechiaro (AG); tummunia a Vizzini (CT),
Frazzano (ME), Cassibile (SR), Chiaramonte Gulfi (RG); tumunia ¢ forma
diffusa ad Adrano (CT), Savoca e Castroreale (ME) (Cfr. VS V 816, 818).

Nel Lexicon di Rohlfs (1964 s.v.) si legge: «tpiunviaios (mvpos-)
“Sommerweizen, der in drei Monaten reif wird”; [...] bov. trimini, regg.
trimini, Kos. triminiu. [...] salent. triminia, triminéa, timinia, riminea,
rriminia “grano marzuolo”».

Cenni storici

Si tratta sicuramente di una varieta di grano diffusa in Sicilia sin
dall’antichita. Il grano marzuolo, cio¢ il trimeniaios dei Greci, «che in
Sicilia si chiamo poi tumminia (tuminia) o timilia» era coltivato nella
Sicilia ellenica insieme al triticum e forse al far (Cancila 1989 53).

Nella sua Naturalis Historia Plinio (XVIII 12) riferisce sia di un grano
trimestrale, mietuto a tre mesi dalla semina, che di uno dal ciclo
bimestrale, che comincia a maturare quaranta giorni dopo la semina. Il
primo, noto in tutta la zona alpina e nelle province settentrionali, era tra i
frumenti piu fecondi e si seminava solo su terra magra. Il secondo veniva
coltivato anche in Sicilia in zone montagnose: «[...] trimenstre invenit
detinentibus terras nivibus, quod tertio fere a satu mense, cum et in reliquo
orbe, metitur. Totis hoc Alpibus notum, et hiemalibus provinciis nullum
hoc frumento laetius [...]. Est et bimestre [...] quod XL die, quo satum est,
maturescit, [...] Utitur eo et Sicilia et Achaia, montuosis utraque partibus
[...]». Il grano trimestrale si seminava nei terreni in cui altre sementi non
potevano giungere a maturazione: «trimestre, ubi sementem maturam
facere non possis» (Plinio XVIII 46).

Quanto alla diffusione e al consumo apprendiamo da Aymard-Bresc
(1975 540-41) che questo blé dur de printemps era tra le varieta
maggiormente coltivate nell’isola. Sino al XVIII sec. «c’est la tumminia,
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non le forte, qui est la plus utilisée pour la fabrication des pates», mentre
per la panificazione popolare si usava il forte

Dalle informazioni raccolte nei centri di Carlentini (SR) e Nicosia
(EN) apprendiamo, pero, che la tumminia veniva usata anche per
panificare. Dalla sua farina scura, a cui talvolta si mescolavano farine
provenienti da altri tipi di grani, si otteneva un pane dal gusto gradevole, che
si conservava meglio e piu a lungo rispetto ai pani ottenuti da altre farine.

Di questa varieta di frumento, resistente sia alla calura estiva che alle
gelate invernali, pare non si abbia piu traccia nel territorio di Nicosia (EN).
In genere oggi in Sicilia si preferiscono alla tumminia altre varieta di grano
piu produttive e redditizie.

Etimologia

Gia Vinci cit. ed altri lessicografi sette e ottocenteschi avevano individuato
I’etimo della voce nell’agg. tpiunviaios ‘trimestrale’< piunvov ‘trimestre’.
Forme quali tremenia e triminia sono quindi etimologiche, rispetto alle
varianti tumminia, tummunia che rivelano un incrocio forse con la voce
tumminu ‘misura per aridi’.

De Gregorio (1920 405), a ragione, osservava che il sic. tumminia «&
stato influenzato da fumminu'® nella prima sua parte» e che «...] accanto a
tumminia, esiste la forma piu genuina, trimminia».

Quanto alle forme diminia di Biancavilla, Giarre e Paterno in prov. di
Catania e ddiminia di S.Alfio e Bronte, ancora nel Catanese (VS I 910;
936), crediamo che il fonema iniziale d- si possa considerare esito della
sonorizzazione del fonema ¢- di triminia sotto la spinta esercitata dalla
voce dumunedda ‘misura per aridi’; ‘recipiente che poteva contenere 10 kg
circa di granaglie’, cosi come accaduto per tumminia, forma non
etimologica, dovuta ad incrocio con tumminu.

Se si trattasse, infatti, di forme derivate dal gr. diunvos ‘bimestre’ e
otunviaios ‘bimestrale’ come vuole DEI (II 1306) ci si dovrebbe aspettare uno
sviluppo del fonema iniziale [d] in [#] attraverso [0] (cfr. Trovato 2002 839).

Inoltre, poiché, a parte Plinio cit. 12, le fonti letterarie specialistiche di
cui ci siamo avvalsi non riferiscono di varieta di grano bimestrale (che
possa, cioe, maturare in soli due mesi), € certo che le diverse forme da noi
prese in esame stanno ad indicare, in generale, un tipo di grano dal ciclo
breve. Allo stesso referente — e non ad un grano che matura in cinquanta
giorni — rimanda, d esempio, la voce cinquantino dell’italiano (GDLI s.v.)
e il rum. cincantin ‘varietate timpurie de porumb’ (cfr. DEX s.v.), voce che
dev’essere giunta in Romania proprio attraverso 1’italiano.

' La voce tiimminu designa una ‘unita di misura per aridi di valore diverso nelle varie
zone dell’isola’ (cfr. VS 'V 817).
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ALIMENTATIE $I LEXIC N SICILIA
(Rezumat)

Lucrarea de fata, care constituie parte integrantd dintr-o tezd de doctorat, se
incadreazd 1n proiectul AGAM (Atlante Generale dell Alimentazione
Mediterranea), indrumat de domnul Profesor Domenico Silvestri de la Institutul
Oriental din Napoli. La baza proiectului sta interesul pentru Worter und Sachen
din cultura alimentara mediteraneana.

Prima etapa a proiectului este consacrata cerealelor si produselor derivate, tindnd
cont de faptul ca cerealele stau chiar la baza alimentatiei civilizatiilor din
Mediterana.

Plecand de la cuvintele din lexicul alimentar, cercetarea are scopul de a investiga
cultura mediteraneand printr-un parcurs nu numai lingvistic, ci §i istoric-cultural
si antropologic.

Cu privire la istoria culturald din Sicilia, in acest articol este vorba, in particular,
despre campul lexical referitor la cereale, faina si produse derivate.

Fiecare cuvant este studiat fie din punctul de vedere lingvistic—etimologic, fie din
perspectiva istorica si etnolingvistica. De fapt, obiectul de studiu al acestei lucrari,
alaturi de documentarea lexicograficd, de distributia geografica a cuvantului si de
studiul etimologic, este istoria cuvintului si implicatiile socioculturale ale
obiceiurilor alimentare.
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CUVANTUL PRESEI INTRE LIBERTATEA DE
EXPRESIE SI MANIPULARE
de
Mihaela PASAT

"La liberté est un état d'esprit” (Paul Valéry)

In mesajul difuzat cu aproape cinci ani in urma (5 martie 1997),
Federico Mayor, director general al UNESCO, exprima ideea angajarii mai
activ ca nicicand in promovarea "liberei circulatii a ideilor prin cuvant si
prin imagine" :

"L'Organisation a réaffirmé avec force sa volonté de mettre en oeuvre
son devoir constitutionnel en adoptant une nouvelle stratégie de la
communication au cours de la 25" session de sa Conférence
générale de 1989. Depuis lors, profitant des nouveaux espaces de
liberté qui se sont ouverts depuis la fin de la guerre froide, elle a
deployé des efforts considérables pour encourager "la libre
circulation de l'information aux plans international aussi bien que
national et sa diffusion plus large et mieux équilibrée, sans aucune
entrave a la liberté d'expression''(sublinierea imi apartine).

Discursul reafirma, de fapt, doud articole din Declaratia Drepturilor
Omului, aparute la peste 150 de ani distanta :

Article 11. - La libre communication des pensées et des opinions est un
des droits les plus précieux de I'homme; tout citoyen peut donc parler,
écrire, imprimer librement, sauf a répondre de l'abus de cette liberté
dans les cas déterminés par la loi.

Déclaration des Droits de 'Homme et du Citoyen, 1789

Article 19. - Tout individu a droit a la liberté d'opinion et d'expression,
ce qui implique le droit de ne pas étre inquiété pour ses opinions et celui
de chercher, de recevoir et de répandre, sans considérations de frontiere,
les informations et les idées par quelque moyen d'expression que ce soit.

Déclaration des Droits de ['Homme, décembre 1948
(Assemblée générale de I'ONU)
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Aceste tipuri de manifestari ale unor acte de acuzare directe sau
indirecte au o frecventd crescindd de cand se afirma tot mai mult ca
libertatea de expresie si accesul la informatie continud sa fie violate mai
peste tot in lume, cenzura exersandu-se prin violenta (trimitere in judecata,
inchisoare) ori prin hdrtuire economica si/sau psihica.

Libertatea cuvantului este consideratd drept indicator esential al
maturitatii democratice a unei societdti si este adevarat ca libertatea presei
este o conditie necesard, dar nu suficientad, pentru democratie. Ea ar
reprezenta dreptul de a se exprima si de a critica al tuturor cetdtenilor care
traiesc in tarile democrate, drept obtinut Tn urma unor lupte indelungate, or,
nici acum, 1n secolul al XXI-lea, nu se poate vorbi de o libertate absoluta a
presei. Dar, oare, asta ar Insemna ca orice, ca totul ar putea fi spus ?

Doua concepte, dezvoltate in paralel, se sprijind, ori se infruntd, in functie
de telul pe care il servesc: libertatea, pe de o parte, legea, pe de alta parte.

Conform dictionarului Petit Robert (2000), pot fi desprinse
urmatoarele acceptiuni /in traducerea mea/ :

LIBERTATE L. (sens restrans) - stare, situatie a unei persoane care nu se afla
sub dependenta absoluta a cuiva;
II. (sens larg) - stare a ceea ce nu sufera constrangere;

II. (politic, social) - putere de a actiona in sanul unei societati
organizate, conform propriei determinari, in
limita unor reguli definite /sublinierca mea/
(libertate civila : dreptul de a face tot ceea ce
nu este interzis de lege /sublinierea mea/);

IV. (fil,, psih.) - caracter nedeterminat al vointei umane.

LEGE - reguld imperativa impusa omului; ansamblu de reguli obligatorii
stabilite de autoritatea suverand a unei societati si sanctionate de
forta publica;

- reguld imperativa, exprimand un ideal, o norma, o etica;
- regula dictatd omului de constiinta sa;
- axiome fundamentale care dau gandirii valoarea sa logica.

Conform Dictionarului explicativ al limbii romane (1998), gasim,
pentru aceleasi intrari:

LIBERTATE 1. - posibilitatea de a actiona dupa propria vointd sau
dorintd, posibilitatea de actiune constienta a
oamenilor In conditiile cunoasterii (s stdpanirii)
legilor de dezvoltare a naturii si a societétii,

2. - starea unei persoane libere, care se bucura de
deplinatatea drepturilor politice si civile 1n stat;
- starea celui care nu este supus unui stapan;
3. - independenta;
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4. - libertate de gandire sau libertatea cuvantului = dreptul
de a exprima prin viu grai sau prin scris opiniile proprii.

LEGE I. categorie filozofica ce exprima raporturi esentiale,
necesare, generale (...) intre obiectele si fenomenele
realitatii;

II. 1. norma cu caracter obligatoriu stabilitd si aparata de
puterea de stat.
(din ambele dictionare am selectat doar sensurile cu pondere in cercetarea
intreprinsd).

Sfera semantica rdmane 1nsd lacunara raportat la realitatea interpretarii
la nivel pragmatic.

Istoric privind lucrurile, libertatea presei, atat cat existd, nu a fost
cuceritd intr-o singurd zi. In Europa, ea s-a dezvoltat sub forma unui
concept universal. Dincolo de Europa, a gasit teren fertil mai ales in
America de Nord.

Libera confruntare a ideilor a prins contur in secolul al XVII-lea, dar
abia cu un secol mai tarziu, in 1766, este instituit in Suedia dreptul presei,
prin introducerea in Constitutie a interzicerii oricdrei limitari in ce priveste
dreptul de publicare. Poate nu este lipsit de interes faptul ca Suedia face
parte, din perspectiva multiculturala, dintre tarile cu cel mai scazut indice
de distantd ierarhica [indice 31, pe o scara 0-100 ]. Reiau, in traducere
proprie, un fragment anecdotic dezvaluit de HOFSTEDE (1994 : 41-42),
revelator pentru fenomenul libertdtii de exprimare, mai ales cand polii
comunicdrii apartin unor culturi diferite:

"In 1809, aristocratia suedezi a infiptuit o revolutie pasnica,
ultima din istoria Suediei: nobilii I-au detronat pe regele Gustav
al IV-lea, considerat incompetent, pentru a-1 aduce 1n locul sdu pe
Jean-Baptiste Bernadotte, generalul francez care servise sub
ordinele dugmanului lor, Napoleon. Bernadotte accepta, devenind
regele Carl al XIV-lea; descendentii sdi ocupd si astdzi tronul
Suediei. Cu ocazia urcarii pe tron, noul rege se adresd
Parlamentului suedez in limba tarii; dar suedeza sa stalcitd
declansga rasete si suveranul a fost atdt de vexat incat a renuntat
definitiv sd vorbeasca acea limba.

Bernadotte fusese victima unui soc cultural: nicicand, de-a
lungul formarii si carierei sale militare, nu vazuse subordonati
care sd rada pe fatd de greselile vreunui superior. Istoricii
raporteaza cat de greu i-a fost sd se adapteze mentalitatii mai
egalitare a suedezilor (apoi a norvegienilor, al caror suveran a
devenit de asemenea) si drepturilor constitutionale ale supusilor sai".

Franta epocii Luminilor apédra caracterul universal al dreptului de
exprimare i Revolutia franceza a promulgat primele texte fixand libertatea
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presei. Dacad Journal des états généraux, primul ziar de opozitie, urma sa
fie interzis la abia doua zile de la aparitie, intre 1789 si 1794 vad lumina
zilei peste o mie de publicatii. lar din Declaratia drepturilor omului face
parte si Articolul 11, citat la inceputul acestui studiu.

Imperiul pune, totusi, botnitd presei; si numarul ziarelor descreste. In
1911, doar 4 publicatii mai rdman la Paris, toate plasate sub controlul
statului. Abia cea de-a I1I-a Republica va readuce un spirit de libertate.

In perioada actuald, libertatea presei nu este un fenomen universal, ea
exersandu-se doar intr-un numar limitat de tari (si nici acolo nu in mod
absolut, logica economicd putdndu-se afla in contradictie cu libertatea de a
publica). Devine evident ca libertatea nu se poate afirma fara
contraponderea unei responsabilitati.

Gandul este liber, dar cuprinderea lui in cuvant, rostit sau scris, 1i
poate limita aria de influentd. Reprezentanti ai mass-media din tot mai
multe tari (mai ales din America de Sud, Africa si, de curind, Israel) acuza
limitarea presei prin diferite mijloace, de la presiuni economice asupra
pretului hartiei si tiparului pand la asasinate.

Acolo unde este "proclamatd", libertatea de exprimare existd sub
anumite conditii, ea rdmanind o miza intr-un joc al carui castigator nu se
cunoaste (si poate ca regula jocului nici nu prevede un castigator!).
Concentrarea mijloacelor de comunicare in masd este o tendinta tot mai
evidenta in tarile dezvoltate, in care marile grupari cumpara tot mai multe
ziare, posturi de radio si televiziune, conform unei logici ce transforma
informatia Intr-un dat economic a carui valoare se masoara cel mai adesea
prin nivelul de audientd. Astfel apare riscul de a impiedica dezvoltarea
unei informatii diferite si pluraliste, care n-ar mai fi rentabila.

Cuvantul presei vs factorii de control

In multe tiri dezvoltate ziarele constituie pentru o insemnati parte a
populatiei unicul limbaj tiparit citit cu regularitate. Oamenii ajung dominati
de un anume tip de limbaj si, mai ales, de o anume utilizare a limbajului.

In aceeasi publicatie, in functie de subiectul avut in vedere si de
scopul vizat, stilul poate fi cu totul diferit de la articol la articol.

Factorii de control nu pot fi insd evitati si ei vor marca, sub o forma
sau alta, "calitatea" publicatiei avutd in vedere :

e Legile guvernamentale se raporteaza la rasism, obscenitati, blasfemie,
insultd, divulgarea unui secret de stat. Dimensiunile culturale de tip
distanta ierarhica, grad de individualism/colectivism, grad de
masculinitate/feminitate si control al incertitudinii au un rol fundamental
la acest nivel. Cu cét guvernul este mai autoritar, cu atat controlul este
mai mare. Formula dictatoriald presupune un control aproape total al
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mijloacelor mass-media. Evident, trebuie luat in seama ca este controlat
atat stilul in care informatia e distribuita, cat si accesul la informatie.
Politicienii pot exersa presiuni asupra ziaristilor si obiectivitatea se poate
clatina, ori chiar ruina. Limbajul ziaristului este clar afectat de astfel de
intruziuni "regulatoare";

e Proprietarul/directorul publicatiei poate interveni, impunand reguli
raportate la continut, cu care jurnalistul trebuie sa fie de acord.

e Responsabilii cu anunturile publicitare, dintre care multi sunt
sponsori, pot impune presiuni cu privire la subiectele publicate. Ei pot
face presiuni comerciale.

e Controlul editorial, in functie de politica editoriald, va determina
prioritatile, va adopta un anume registru de limbaj, de stil, de prezentare,
va accepta sau nu blasfemia, obscenitatea, rasismul, sexismul etc..

Aspectele legate de limbajul vestilor, faptul divers, interviu, grafica
titlurilor, spatiu, timp, cost constituie tot atitea tipuri de presiuni posibile
asupra autorilor. Luand ca exemplu doar imterviul, nu putem ignora
multitudinea tipurilor de intrebari si de raspunsuri date, in functie de
pluralitatea celor intervievati si, de aici, implicatiile ce pot surveni.
Interviul este forma cea mai aptd sa includa pasaje prezentate in DR
(discurs direct), ldsand intervievatului posibilitatea de a interpune propria
personalitate. De la registrul amical, interviul poate deveni relativ usor
subiect al confruntarilor.

Etica profesionala este pusa in mod egal sub semn de Intrebare atunci
cand jurnalistul opereaza sub constrangeri. De exemplu, in cazul cand el
lucreaza pentru un ziar care sustine un anume punct de vedere (politic sau
de alta naturd), discursul va fi supus manipulérii nu doar prin forma sa
initiala, ci §i prin faptul ca poate fi utilizat ulterior fragmentat, in contexte
nepropice sau voit nepropice.

Manipularea

Se poate specula la nesfarsit asupra manierei de a influenta publicul
cititor si asupra capacitdtii jurnalistului de a-si pdstra sau nu coloana
vertebrala.

Structurarea cuplului libertate de expresie - manipulare devine
pertinentd 1Intr-o perspectivd care reuneste dimensiuni semiotice $i
dimensiuni interculturale.

Dacd '"operatia" este o actiune a omului asupra lucrurilor,
"manipularea" se caracterizeaza drept actiune a omului asupra altor
oameni, vizand sa-i determine sd execute un program dat (GREIMAS,
1977 : 11). In primul caz, avem de-a face cu o structurd de tip "FAIRE-
ETRE" (a face sa fie), in cel de-al doilea fiind vorba de cuplul "FAIRE-
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FAIRE" (a face sa facd). Aceste doua forme de activitate, dintre care una
se Inscric in dimensiunea pragmatica, iar cealaltd in dimensiunea
cognitiva, corespund unor structuri modale de tip factitiv.

Reflectatd in careul semiotic, manipularea trimite inspre patru

FAIRE-FAIRE FAIRE NE PAS FAIRE
(a face sa facad) (a face sa nu faca)
/interventie/ /impiedicare/

NE PAS FAIRE NE PAS FAIRE NE PAS FAIRE-FAIRE
(anu face sa nu faca) (a nu face sé facd)

/a lasa sa faca/ /neinterventie/

E vorba de o comunicare in care locutorul (manipulator) il impinge pe
alocutor (manipulat) Inspre pozitia de absenta de libertate (obstructie de
libertate), incat acesta este obligat sa accepte contractul propus.

Asadar, prima data intrd in joc transformarea competentei modale a
destinatarului (ne pas pouvoir ne pas faire- a nu putea sa nu facd). Apar
doua posibilitati, in functie de conjunctia pentru care se opteaza:

e provocarea /ori intimidarea/ - dacda se adaugad un "devoir-faire” (a

trebui sa faca)

e seductia / ori ispita/ - daci va fi vorba despre un "vouloir-faire"” (a vrea

sa facad)

Din perspectiva competentei modale a destinatarului, sunt previzibile
patru posibilitati:

POUVOIR-FAIRE POUVOIR NE PAS FAIRE

(a putea sa facd) (a putea sa nu facd)

/libertate/ /independenta/

NE PAS POUVOIR NE PAS FAIRE NE PAS POUVOIR-FAIRE

(a nu putea sa nu faca) (a nu putea sa faca)

/obedienta/ /neputinta/

In universul socio-cultural se pot determina astfel anume (sub-)coduri
de onoare pe care le pune in joc manipularea:

e de suveranitate (libertate + independenta)
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e de supunere (obedientd + neputintd)
e de mandrie (libertate + obedienta)
e deumilintd (independentd + neputinta)

Important este de retinut ca in cazul unui "faire-faire" (care implica
interventia) raportul dintre Destinator/Emitator si Destinatar/Receptor nu
este unul de egalitate, ca intr-o banala situatie de interlocutie in care cei
doi poli sunt presupusi a avea competente comparabile, ci de la superior la
inferior.

Raportul putere-limbaj devine astfel pertinent din dubla perspectiva: la
nivel pragma-lingvistic se manifestd "puterea limbajului”, la nivel
intercultural se manifesta "/imbajul puterii".

Evident, n-ar exista manipulatori dacd eforturile lor n-ar fi incununate
de succes. Exista situatii in care cititorul decodeaza intentia manipulatoare
a ziaristului privat de libertatea de expresie, dar sunt foarte numeroase
situatiile in care "decriptarea" nu se realizeaza, mai ales cand nivelul
cultural al receptorului are carente importante.

"Fericiti cei saraci cu duhul” ... céci problema va fi tot a celor ce nu se
lasa obnubilati, pentru a nu deveni victime ale unei "crize de incredere"
raportatd la cuvdnt in general (BRETON, 2000 : 144).

Comunicarea ... incotro ?

In limba roména, cuvdntul se leagi etimologic de conventum
("intalnire", "aducere laolalta", "intelegere"), asadar cuvantul presei,
adresat unui destinatar extrem de complex, este presupus a fauri o opinie
coerentd, rezultat al unei comunicari "realizate" /"efective" (PASAT, 1987
: 172 51 1994 : 94). Or, devenirea efectivd a comunicdrii are loc numai prin
magica relatie dintre Emitator si Receptor (in toate ipostazele acceptate),
care face ca intentia celui dintai s fie recunoscuta de cel de-al doilea,
provocand raspunsul, in unica maniera de continuare a "schimbului".

Ceea ce presupune, raportat la subiectul in discutie, necesitatea
asigurarii nu doar a libertatii de expresie, ci si a libertitii de receptare.

Sau, mai pe scurt: a LIBERTATIL
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LA PAROLE DE LA PRESSE ENTRE LA LIBERTE D'EXPRESSION ET
LA MANIPULATION

(Résumé)

L'étude se propose de mettre en évidence la relation langage-dimensions de
la communication multiculturelle, a I'intérieur de la structure bien définie des
mass-media, relation déchirée entre les articles de la Déclaration des Droits de
I'Homme et les réalités de la vie quotidienne.

On met en évidence la maniére d'intervenir dans le discours de Ia
manipulation, en nuangant au niveau sémiotique.
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THEODOR CAPIDAN (1879-1953)
de
Ana-Maria POP

Anul acesta comemoram 50 de ani de la trecerea in nefiintd a
cunoscutului lingvist de origine aromana, Theodor Capidan, care, de-a
lungul a mai bine de jumatate de veac, s-a dedicat cu seriozitate si pasiune
studiului stiintific, rezultatul fiind o opera remarcabild atit prin bogata si
valoroasa informatie pe care o contine, cét si prin varietatea disciplinelor si
problemelor abordate, astfel cd, dupa cum afirmda si Matilda
Caragiu-Marioteanu, “Se poate spune fara exagerare <inainte de
Th. Capidan si dupa Th. Capidan>, atunci cand ne referim la dialectologie
romand sud-dundreand (aromand si meglenoromand), etnologie aromana,
istorie a aromanilor s$i meglenoromanilor, raporturile lor lingvistice si
extralingvistice cu popoarele balcanice, romanitatea balcanica s.a”".

Nascut” la 15 aprilie 1879 la Prilep, intr-o familie de aromani, Th.
Capidan a urmat scoala primard in comuna natald, continuandu-si apoi
studiile la liceul din Bucuresti si la Universitatea din Leipzig, unde a audiat
cursurile renumitilor lingvisti G. Weigand, K. Brugmann, A. Leskien,
E. Sievers si ale etnopsihologului W. Wundkt.

In 1907 si-a sustinut doctoratul cu teza Die nominalen Suffixe im
Aromunischen’; tot in acest an il intalneste® pe S. Puscariu si dupa cele trei

1 . . . . A . ~ . A~
Matilda Caragiu-Marioteanu, Theodor Capidan — aromdnist, in “Limba roméana”,

XXVIIL, 1979, nr. 5, p. 486.

* Pentru informatiile biografice, vezi D. Macrea, Scoala clujeand: Theodor Capidan, in
“Cercetari de lingvistica”, VI, 1961, nr. 2, p. 254-255; S. Pop, Theodor Capidan (15 avril
1879 — I er septembre 1953), in “Orbis”, VI, 1957, nr. 2, p. 584-586; N. S. Tanasoca,
Theodor Capidan (1879-1953). Istoria in viziunea unui lingvist, in idem, Balcanologi si
bizantinisti romdni, Bucuresti, Ed. Fundatiei Pro, 2002, p. 119-158; Nicolae Mocanu,
Inceputurile activitdtii stiintifice si publicistice a lui Theodor Capidan (1879-1953), in
Intélniri intre filologi romadni si germani (Actele colocviului de la Cluj-Napoca, 24-26
mai 2002), Cluj-Napoca, Ed. Clusium, p. 167-179.

* In “Jahresbericht des Instituts fiir rumanische Sprache (Ruménisches Seminar) zu
Leipzig”, XV, 1909, p. 1-88.

4 Jata cum descrie S. Puscariu intdlnirea cu tindrul Capidan: “La Leipzig am cunoscut pe
un tandr Capidan, aroman de origine, care a facut tocmai acum doctoratul din filologie,
dupa trei ani. Mi-a facut o impresie cat se poate de bund. Oamenii acestia din Orient sunt
meniti sa dea filologi buni; stie de-acasa bulgareste, greceste, albaneza si turceasca [sic!].
iti atrag de acum atentia asupra lui, cici n-ar trebui scapat din ochi” (S. Puscariu, in
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luni de proba petrecute la Cernélu‘,ci5 , incepe colaborarea la Dictionarul
Academiei, colaborare care nu va fi intreruptd decat cu cateva luni inaintea
mortii, cand vederea 1i slabise considerabil.

Dupa terminarea studiilor universitare a functionat ca asistent al lui G.
Weigand la Institutul Balcanic de pe langd Universitatea din Leipzig pana
in 1909, cand este numit profesor si director al Liceului comercial cu
predare in limba romana din Salonic.

O data cu infiintarea universitatii din Cluj, Th. Capidan este chemat
intr-un post de lector pentru dialectele aroman si meglenoroman, iar din
1924 este numit profesor de dialectologie sud-dundreand si de lingvistica
generali la Facultatea de Litere a universitatii clujene. In anii petrecuti in
orasul de pe malurile Somesului, Th. Capidan isi va elabora cea mai
importantd parte a operei sale, beneficiind de un climat stiintific cu totul
exceptional: pe de o parte, crearea Tn 1920 din initiativa lui S. Puscariu a
Muzeului Limbii Romdne in cadrul caruia se va redacta, sub conducerea
aceluiasi lingvist, Dictionarul Academiei, precum si Atlasul lingvistic
romdn, iar pe de altd parte, prezenta unei echipe “de specialisti bine
pregititi si entuziasti”® (V. Bogrea, N. Draganu, C. Lacea, G. Kisch,
G. Giuglea, S. Pop, E. Petrovici etc.).

in 1936 Th. Capidan este ales membru titular al Academiei Romane’,
iar in anul 1937 se transfera la Universitatea din Bucuresti ca succesor al
lui Iuliu Valaori la catedra de filologie comparata a limbilor clasice, unde
va profesa pana in 1947.

In 1948 este exclus din Academia Romani, insi, la interventia
academicianului Iorgu lordan, 1 s-a permis sa lucreze, in calitate de
colaborator extern al Institutului de Lingvisticdi al Academiei, la
Dictionarul limbii romdne.

Interesul lui Th. Capidan s-a indreptat, in special, spre studiul
realitatilor sud-dunarene (aromane $i meglenoromane), materializindu-se

Scrisori catre lon Bianu, vol. 111, Bucuresti, Ed. Minerva, 1976, p. 471; vezi si idem,
Calare pe doua veacuri, Bucuresti, EPL, 1968, p. 360-361.

> “La sfarsitul siptaimanii acesteia [12/25 1 1909] se implinesc trei luni de cand dl. [sic!]
Capidan lucreaza la mine. In timpul acesta am avut ocazia si observ de aproape cum
lucreaza si m-am convins nu numai ca e un bun muncitor cu cunostinte frumoase, ci i un
om cu care te poti intelege, lucru nepretuit la filologi si la roméani. Am deci toata garantia
si cea mai buna nadejde ca lucrul va merge struna. [...]. Mie mi-ar fi placut sa-1 am si mai
departe langa mine, dar daca nu se poate, n-am ce-i face. Sunt sigur, cu toate acestea, ca el
imi va face ispravd bund si la Salonic. Acolo are ocaziune [sic!] [...] sd invete bine
turceste si albanezeste [sic!], asa cd o parte din munca Dictionarului o va putea lua el
de-aici Tnainte asupra sa” (idem, in Scrisori catre Ion Bianu, p. 486-487).

6 Torgu lordan, Istoria lingvisticii romanesti, Bucuresti, ESE, 1978, p. 105.

7 Raspunsul la discursul de receptie, intitulat Romanitatea balcanica, a fost dat de
S. Puscariu; vezi Academia Romand, Discursuri de receptie, LXVII, si in Limba si
cultura, Bucuresti, 1943, p. 175-215 [cu modificari].
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in numeroase articole, studii si culmindnd cu cele douda valoroase
monografii®, carora li s-a dat justificat epitetul de clasice.

Principala caracteristicd a operei lingvistice a lui Th. Capidan o
constituie abordarea faptelor de limba in stransd legatura cu factorul
geografic, istoric si socio-cultural’, astfel incét lucrarile sale impresioneaza
atat prin bogatia materialului lingvistic analizat cu rigurozitatea care i-a
caracterizat intreaga operd, cat si prin numeroasele informatii privind
istoria, modul de viata'® si aspectele etnografice aromanesti si
meglenoromane.

Theodor Capidan a avut un aport considerabil in solutionarea
controversatei probleme privind teritoriul de formare a celor doud populatii
romanesti sud-dundrene (aromanii §i meglenoromanii). Pe baza unor
particularitati lingvistice (tratamentul africatelor (ce, ci > arom. te, fi;
mglr. ze, zi — doar in elementele de origine latina, fapt ce demonstreaza ca
fenomenul este vechi si cd s-a produs Tnainte de despartirea dialectelor),
palatalizarea labialelor, absenta cuvintelor rotacizante precum si a
formelor in care n a disparut prin nazalizare (o, grdau, frau, brau pentru
und, grdanu, franu, branu)), savantul aroman a sustinut ca in perioada
anterioard despartirii limbii romane in dialecte, “dialectul meglenit [sic!]
facea parte din acea regiune din care a iesit dialectul aroman”
(Meglenoromanii, 1., p. 59). Altfel spus, fenomenele lingvistice amintite
impirteau teritoriul romanesc primitiv'' in doud zone: “una de nord, pentru

* Th. Capidan, Meglenoromanii. 1. Istoria si graiul lor, 1925, Academia Romana. Studii si
cercetari, VII; 1. Literatura populara la meglenoromdni, 1928, Academia Romana. Studii
si cercetari, VII; III. Dictionar meglenoromdn, [1935], Academia Romana. Studii si
cercetari, XXV; idem, Aromdnii. Dialectul aroman. Studiu lingvistic, 1932, Academia
Romana. Studii si cercetari, XX.

? Asadar, afirmatia lui Th. Capidan din Prefata volumului Limbd si culturd, “Toate
[studiile din acest volum] laolatd au la baza cercetarea fenomenului lingvistic in legaturad
cu istoria si cultura noastrd” este valabila nu numai pentru articolele cuprinse in acest
volum, ci pentru intreaga sa activitate stiintificd. Vezi in acest sens Matilda Caragiu-
Marioteanu, art. cit., p. 468-469; Mircea Borcild, Theodor Capidan si studiile de
etnolingvistica, in “Memoriile Sectiei de Stiinte, Literatura si Arte”, seria IV, tomul II
(1979-1980), 1981, p. 179-196; idem, Opera lingvistica a lui Theodor Capidan, in
“Cercetari de lingvistica”, XXIV, 1979, nr. 2, p. 139-140.

' Convins de rolul deosebit de important pe care pastoritul 1-a avut de-a lungul timpului
in viata romanilor din sudul Dundrii, Th. Capidan a acordat acestei indeletniciri o atentie
deosebitd, reusind sa surprinda toate aspectele si toate consecintele care decurg din acest
mod de viata. Importante sunt, Tn acest sens, §i precizarile sale privind formele sub care se
practica pastoritul la aromani: transhumanta, semi-nomadismul si nomadismul (vezi
Macedoromdnii. Etnografie, Istorie, Limbd, Bucuresti, 1942, p. 92 si idem, Romdnii
nomazi. Studiu din viata romanilor din sudul Peninsulei Balcanice, Cluj, 1926, p. 10, 11,
14).

" Concluziile la care ajunge Th. Capidan cu privire la repartitia teritoriald a grupurilor de
romani 1n perioada anterioara despartirii dialectale intaresc teza sustinuta de S. Puscariu.
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romanii nordici, din care au iesit dacoromanii si din acestia mai tarziu s-au
desprins istroromanii; si alta de sud, pentru romanii sudici, din care au iesit
aromanii si meglenoromanii” (ibid., p. 61).

Totodata, savantul aroman a sustinut si a demonstrat, folosind drept
argument numdrul mare de “particularitati — aproape 40 de puncte de
deosebiri esentiale — proprii numai graiului meglenit [sic!], care nu se
gasesc nici in aromana si nici in dacoromana” (ibidem, p. 58), statutul de
dialect al meglenoromanei.

Bun cunoscator al limbilor popoarelor din sud-estul Europei (bulgara,
neogreaca, albaneza, turca, precum si a dialectelor romanesti sud-
dunarene) si al teritoriului balcanic, savantul aroman a studiat si anumite
aspecte ale relatiilor limbii romdne cu limbile balcanice'?, abordand, cum
era si firesc, si problema substratului limbii romane.

Cu privire la ultimul aspect, desi considerase initial cd doar o mica
parte din elementele comune limbii romane si limbii albaneze se datoreaza
“identitatii elementului autohton” (Raporturile albano-romdne®, p. 483),
marea majoritate a acestora reprezentdnd, in opinia sa, rezultatul unor
influente reciproce, mai tarziu insa, Th. Capidan isi va modifica radical
pozitia, atribuindu-le, In cea mai mare parte, “mostenirii comune albano-
romane din epoca preromand” (Limba si cultura, p. 199).

Influenta substratului', apreciaza Th. Capidan, nu s-a manifestat doar
la nivel lexical, ci si In foneticd si morfologie (de exemplu, “rostirea” lui a
ca a, postpunerea articolului, Intrebuintarea participiului ca substantiv
verbal, rotacismul etc.). Totodata, savantul aroman a evidentiat faptul cd o
parte din elementele autohtone' existente in dacoromand, lipsesc din
dialectele aroman si meglenoroman.

Dintre problemele importante pentru istoria limbii romane abordate de
savantul aroman in studiile sale consacrate raporturile lingvistice si

Vezi in acest sens S. Puscariu, Asupra reconstructiei romanei primitive, in Cercetari §i
studii (editie ingrijita de Ilie Dan), Bucuresti, Ed. Minerva, 1974, p. 57-101; idem, Studii
istroromdne, 1n colaborare cu M. Bartoli, A. Belulovici, A. Byhan, II. Introducere,
gramaticd, caracterizarea dialectului istroromadn, Bucuresti, 1926, p. 362-363; Limba
romand. 1. Privire generala, Bucuresti, Ed. Minerva, 1976, p. 225-256.

2 Pentru bibliografia lucrarilor lui Th. Capidan, vezi Elisabeta Faiciuc, in “Cercetari de
lingvistica”, XXIV, 1979, nr. 2, p. 145-158.

1> Th. Capidan, Raporturile albano-romdne, in “Dacoromania”, II (1921-1922), 1922, p.
444-544,

' Vezi si Gr. Brancus, Theodor Capidan i problemele substratului limbii romane, in
“Limba romana”, XXVIII, 1979, nr. 5, p. 481-485.

' Constatarea aceasta a facut-o, de fapt, inaintea lui Th. Capidan, S. Puscariu, Zur
Rekonstruktion des Urrumdnischen, 1n “Beiheft zur Zeitschrift fiir romanische
Philologie”, Halle, XXVI, 1910; pentru versiunea in limba roména vezi idem, Cercetari si
studii, p. 90; idem, Limba romdnd, 1, p. 266-267, Limba romdna 11, p. 325.
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culturale slavo-romdne'® amintim: stabilirea perioadei'’ in care au patruns
primele Tmprumuturi slave in limba romand (Th. Capidan apreciaza ca
influenta veche slava este anterioard secolului al X-lea, dar nu mai veche
de secolul al VIII-lea), caracterul acestor imprumuturi (desi admite, ca si
majoritatea lingvistilor romani §i strdini, cd cea mai mare parte a
elementelor slave intrate in limba romana (fara deosebire dialectald)
prezintd “un caracter specific bulgaresc”, Th. Capidan sustine, pe baza
cercetarii reflexului romanesc un al vechiului sunet slav nazal ¢, si
caracterul sarbesc pentru o parte din mprumuturile in discutie (vezi
Elementul slav in dialectul aroman, p. 38-39)), fondul lexical de origine
slavd comun dialectelor romanesti (analizdnd comparativ cuvintele de
provenienta slavda veche din lexicul aromanei, dacoromanei si
meglenoromanei, Th. Capidan apreciaza ca cele trei dialecte au iIn comun
72 de asemenea termeni'®, desi, datoriti faptului ci o parte din aceste
elemente existd si in albaneza si in neogreaca “s-ar putea presupune ca ele
ar fi putut intra in aromana ceva mai tarziu, dupd despartirea ei de limba
romana comund tuturor dialectelor, o datd cu patrunderea lor in limbile
albaneza si greaca, mai cu seama daca si din punct de vedere formal ele
n-ar prezenta ceva care sa fie propriu dezvoltdrii lor pe teren romanesc”
(ibidem, p. 27-28).

Totodata, trebuie mentionat faptul ca Th. Capidan este primul lingvist
care a studiat Tn mod sistematic influenta limbii roméne asupra limbilor
slave meridionale, in special asupra bulgarei. Daca in ceea ce priveste
influenta limbii roméne asupra limbii sarbe, savantul aroman s-a multumit
si facd doar citeva observatii, in schimb, influentei'’ limbii roméne asupra

'® Th. Capidan, Raporturile lingvistice slavo-romdne. I. Influenta romdnd asupra limbii
bulgare, in “Dacoromania”, III (1922-1923), 1924, p. 129-238; idem, Elementul slav in
dialectul aromdn, n “Academia Romana. Memoriile Sectiunii literare”, seria I1I, tomul II,
Mem. 4, 1925, p. 289-379; idem, Din vechile raporturi lingvistice slavo-romane, in Limba
si cultura, p. 215-226; idem, Elementele sud-slave in limba romdna si elementele
romdnesti din limbile slave meridionale, in Limba si culturd, p. 227-242.

"7 Pentru solutionarea acestei probleme Th. Capidan analizeazi influenta slavd din
dialectul aroman, inaugurand astfel “o etapad noud in cercetarea fondului lexical dupa
origini al dialectelor roménesti sud-dunarene” (Elena Scarlatoiu, Relatii lingvistice ale
aromdnilor cu slavii de sud. Cuvinte de origine slava, Bucuresti, 1980, p. 5).

'8 Vezi si Meglenoromanii, I, p. 88-89.

1% Rezultatele obtinute de Th. Capidan privind influenta romaneasca asupra lexicului
limbii bulgare au fost confirmate de cercetatorii Silvia Nitd Armas, Nicolae Pavliuc, Dorin
Gamulescu, Tiberiu Pleter, Teodora Alexandru, Mihai Mitu, Maria Osman-Zavera, lon
Rebusapcd, Anton Tandsescu, Elena Timofte, Dumitru Zavera, in L influence roumaine
sur le lexique des langues slaves, Bucuresti, 1968 (extras din “Romanoslavica”, XVI),
apud D. Macrea, Studii de lingvistica romaneasca, Bucuresti, EDP, 1970, p. 11-12.
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limbii bulgare, i-a consacrat un studiu amplu®’, bazat pe un bogat material
extras din diferite monografii privitoare la industria casnicd, din glosare
regionale, din cunoscutul dictionar al lui N. Gerov, cu suplimentul lui T.
Pancev, Recnik na balgarski ezik s talkuvanie recite na balgarski i na
russki (I-IV, Plovdiv, 1895-1904, 1908) etc.

Theodor Capidan a facut unele aprecieri si in ceea ce priveste mult
discutata uniune lingvistica balcanica. Cu toate ca in aceasta problema “nu
aduce numeroase clemente noi, el trebuie considerat, alaturi de Sextil
Puscariu, printre savantii care au pus bazele cercetarii strict stiintifice a
relatiilor cultural-lingvistice interbalcanice™'.

In opinia savantului aroman, “aspectul sud-est european” al limbilor
din aceasta regiune se datoreaza in primul rand unor “cuvinte de civilizatie
comund, cu o asemdnare izbitoare in evolutia lor semantica” si unor
trasaturi comune 1n “frazeologie si proverbe” si mai putin unor principii de
“constructie morfologica” (Limba si cultura, p. 192-193), asa incat, desi
initial acceptase ideea unei unitafi lingvistice balcanice®, in studiile
ulterioare va sustine ca nu se poate vorbi de limbile balcanice ca despre o
“unitate lingvisticd, comparabild unitatilor care au la bazd o origine
comund, ca limbile romanice sau germanice” i, In consecintd, ca o
lingvisticd balcanica inteleasa ca studiu al limbilor inrudite nu are nici o
justificare (ibidem, p. 209).

Un alt aspect al contactului lingvistic dintre populatiile balcanice si
romanii sud-dunareni il constituie bilingvismul si chiar plurilingvismul
acestora din urma. Desi incd de la inceputul secolului al XX-lea au fost
semnalate diferite aspecte ale acestui fenomen, aprecierile lui Th. Capidan
constituie “prima incercare de sinteza in acest sens la noi”*.

Daca observatiile cu caracter strict teoretic sunt putine si nu aduc
inovatii, in schimb, aprecierile si concluziile bazate pe exemple extrase din
materialul cules la fata locului sunt deosebit de valoroase.

2 Raporturile lingvistice slavo-romdne. I. Influenta romdnd asupra limbii bulgare,
p. 129-238.

! M. Borcila, Theodor Capidan si studiile de etnolingvistica, p. 187.

2¢[...] in limba fiecarui popor din Peninsula Balcanica, inclusiv [a] romén[ilor], in afard
de elementul constitutiv, specific pentru fiecare limba in parte, mai intrd ceva care, la
prima vedere, ar parea ca nu-i nici grecesc, nici albanezesc [sic!], nici romanesc, nici slav,
insd care, nu numai ca este ceva comun pentru fiecare din aceste limbi, dar pare asa de
firesc, incat toate aceste limbi, desi au cuvinte deosebite, se pot reduce la una si aceeasi
limba-tip, pentru care numai dacd am vrea sd-i schimbadm cuvintele — fard a ne mai
preocupa de frazeologie sau sintaxd — am putea obtine orice limba balcanica am dori:
greacd, albaneza, romana sau sarbd” (Raporturile lingvistice slavo-romdne, p. 132).

* Mircea Borcild, Opera lingvistica a lui Theodor Capidan, p. 143.
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Th. Capidan opereazi o clasificare a tipurilor” de bilingvism,
identificand doua forme ale acestuia: natural (inconstient) (Limba si
cultura, p. 55) st voit (cult) (ibidem, p. 54). Aceastd clasificare este
completatd cu observatii si exemple privind cauzele, evolutia si
consecintele bilingvismului, savantul aroman surprinzand atat fenomenul
de interferentd lingvistica (“incalcarea normelor lingvistice ale unuia dintre
idiomurile aflate in contact”®) — considerat a fi prima fazi a tendintei
permanente spre convergentd lingvistica a idiomurilor aflate in contact®®,
precum si disparitia, in final, a unuia dintre idiomuri®’.

In ansamblul bogatei activitati stiintifice a lui Th. Capidan, studiile de
toponimie ocupd un loc deloc neglijabil. Interesul pentru toponimie, in
special pentru cea sud-dunareana, i-a fost insuflat din timpul studentiei la
Leipzig, cand, in cadrul sedintelor comune ale Institutului de limba roméana
si ale celui de limba bulgard din anul universitar 1906-1907, conduse de
G. Weigand, Th. Capidan tine o comunicare despre numele de locuri slave
din Tesalia si Epir*®.

De-a lungul timpului, in numeroasele studii consacrate populatiilor
romanesti sud-dundrene si idiomurilor vorbite de acestea, Th. Capidan a
oferit explicatii etimologice intemeiate pentru un numar mare de toponime.
Mai mult, cateva dintre aceste nume topice au fost utilizate de savantul
aroman pentru sustinerea teoriei sale privind autohtonia unor aroméani in
Grecia (este vorba de cateva toponime care prezintd transformari fonetice
intalnite doar in elementele latine ale limbii roméane: Bdaiasa (< lat.
Vavissa, cu transformarea lui v initial in b), Lasun (< Elasona, cu
transformarea lui o accentuat in pozitie nazala in u — absenta vocalei finale
din forma actuald nu constituie o problema, sustine Th. Capidan, deoarece
orasul grecesc este mentionat §i sub forma Ellagowv si Olacowv, deci
fara -a final, iar afereza lui e- era un fenomen cunoscut in limba greacd) si
Saruna (< lat. Salona, cu transformarea lui -/- intervocalic 1n r) (Aromdnii,
p. 27-28)) sau au constituit indicii In stabilirea unor aspecte legate de
modul de viatd (mai precis, de indeletnicirile) romanilor din sudul Dunarii
(de exemplu, toponime precum Mirindzu, Bacilin etc., alaturi de termenii

** Pentru diversele tipologii ale bilingvismului vezi Angela Bidu-Vranceanu, Cristina
Cilaragu, Liliana Ionescu-Ruxandoiu, Mihaela Mancas, Gabricla Pand Dindelegan,
Dictionar general de stiinte. Stiinte ale limbii, Bucuresti, Editura Stiintifica, 1997; Marina
Ciolac, Sociolingvistica romaneasca, Bucuresti, 1999, p. 140-141.

2% Marina Ciolac, op. cit., p. 142.

> Vezi ibid.

7 Astfel, dupa cum bine se stie, anumite “tulpini” ale romanilor sud-dundreni au fost
asimilate de masele de greci, slavi sau albanezi, iar o altd parte a acestor romani
stapaneste mai bine limba secundara.

2 Vezi V. Fratila, Gustav Weigand si onomastica balcanica, in idem, Lexicologie si
toponimie romdneasca, Timigoara, Ed. Facla, 1987, p. 155-183, 1n special, p. 162-163.
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pastorali pastrati in dialectul meglenoromadn, demonstreazd ca
“Indeletnicirea meglenoromanilor cu pastoritul era tot asa de intinsd ca
agricultura” (Romanii nomazi, p. 332)).

Interesul special manifestat de savantul aroman in ultimii ani ai
activitatii sale stiintifice pentru studiul numelor topice s-a concretizat §i in
doua lucrari speciale: Toponymie macédo-roumaine™ (prima lucrare in
care este cuprinsd, pe cat a fost posibil, toponimia aromaneasca si
meglenoromand) si Numele geografice din Romania si Dictionarul
toponimic roman 0,

Din ideile expuse de Th. Capidan in ultima lucrare, retinem o remarca
importantd privind toponimia rurald geto-daca, si anume, ca numele de
localitati, in general tetrasilabice, erau compuse din doud elemente:
determinantul (variabil) si determinatul (invariabil): -dava (-deva) la geto-
daci (Buridava, Capidava etc.) si -para (-pera) la tracii din sudul Dunarii
(Druzipara, Bessapara etc.) (Numele geografice din Romania si
Dictionarul toponimic romdn, p. 16). Savantul aroman este primul31 care
incearca sa explice aceastd deosebire oarecum surprinzatoare, dat fiind
faptul ca tracii §i geto-dacii vorbeau aceeasi limba.

In demersul siu, Th. Capidan porneste de la configuratia fizici a
regiunilor ocupate de geto-daci si a celor ocupate de traci, considerand ca
aceasta a determinat, Intr-un fel sau altul, folosirea (alegerea) unuia dintre
cele doud elemente: —dava, respectiv —para. Astfel, savantul aromén
apreciaza ca elementul —para provine din radacina indoeuropeana *per- “a
duce dincolo, a transporta, a trece” si are sensul de “vad, trecatoare, drum”,
fiind astfel termenul cel mai potrivit pentru a desemna amplasamentul
asezarilor trace, situate, datoritd caracterului prin excelentd orografic al
regiunilor din sudul Dunarii, “pe vai, de-a lungul drumurilor si al
trecatorilor” (ibidem).

Ca etimon® al cuvantului —dava, Th. Capidan propune ridicina
indoeuropeana *dhe “a pune, a aseza”, Insemnand la origine “agezare, sat”,
semnificatie ce corespunde unei necesitdti determinate de configuratia
geografica a tinuturilor din nordul Dunarii, “geto-dacii, care in cea mai

** In “Langue et Littérature”, III, 1946, nr. 1-2, p. 5-130.

% Bucuresti, 1946. Extras din “Analele Academiei Romane”, Memoriile Sectiunii literare,
seria III, tom. XV, Memoriul 3.

! Vezi Romulus Todoran, Toponimia romdneascd in studiile lui Theodor Capidan, in
Analele Academiei, 29, 1980, Anul 113 (1979), p. 195.

32 Preocuparea lui Th. Capidan pentru etimologie este ilustratd atit de numeroasele
articole consacrate exclusiv stabilirii originii unor cuvinte (vezi bibliografia lucrarilor lui
Th. Capidan intocmitd de Elena Faiciuc), cat si de etimologiile stabilite in paginile
Dictionarului Academiei, Dictionarului meglenoromdn, precum si in glosarele din
cuprinsul unor lucrari ca Toponymie macédo-roumaine, Elementul slav in dialectul
aromdn etc.
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mare parte erau agricultori si 1si aveau satele mai mult in campie, [avand]
nevoie pentru denumirea satelor lor de un cuvant care sa insemneze,
simplu, <asezare>" (ibid.).

Un aspect mai putin cunoscut al activitdtii stiintifice a savantului
aroman il constituie colaborarea la realizarea Dictionarului Academiei. De
o deosebitd complexitate, munca lexicografici presupune nu doar
temeinice cunostinte necesare ‘“stabilirii si clasarii intelesurilor, a cdutarii
celei mai potrivite definitii, a urmaririi dezvoltarii istorice, a repartitiei,
vitalitatii si circulatiei cuvintelor, in literaturd si in graiul viu, precum si
cautarea etimologiei”33, ci si multa daruire si perseverentd (“Va vad zilnic
pe d-voastra [sic!] si pe d-l1 Lacea, stind nemiscati trei si patru ceasuri In
sir, Tnaintea fiselor. Nu o datd v-am vazut rupand un articol, la care ati
muncit o saptdmand, pentru ca sd-l incepeti din nou, dupa o noua oranduire
a sensurilor, care vi se pare mai fireascd si mai logica, si cu o noud
repartizare a numeroaselor citatiuni [sic!]*), astfel ca, privitd din aceastd
perspectiva, munca efectuatd de savantul aroman si de C. Lacea apare ca
fiind deosebit de solicitanti, de “istovitoare™’, implicdnd un urias
“sacrificiu de timp si energie™®.

Th. Capidan a colaborat partial si la elaborarea celei mai importante
lucrari de dialectologie romaneasca, Atlasul lingvistic romdan. A efectuat
anchete pentru ALR II’’ la aroméani (punctul 010) si la meglenoroméni
(punctul 012) si l-a asistat pe Sever Pop la unele dintre anchetele efectuate
de acesta in vederea realizarii ALR I*®: la aromani (punctele 05, 06, 07, 08,
09) si la meglenoromani (punctele 012, 013).

A redactat aldturi de D. Caracostea revista “Langue et Littérature™” si,
in colaborare cu G. Murnu si V. Papacostea, a publicat “Revista macedo-

Vasta si complexa operd a lui Th. Capidan, realizata de-a lungul unei
vieti, contureazd imaginea unui lingvist complet, care s-a inscris firesc pe
linia stiintifica a scolii lingvistice clujene. Prin clasicele monografii
consacrate meglenoromanei §i aromanei, dar si prin valoroasele studii de

'S. Puscariu, Prefata la Dictionarul Academiei, Tomul 11, partea I, F-I.

** Ibidem.

» Idem, in [Raspunsul d-lui S. Puscariu la] discursul lui Th. Capidan, Romanitatea
Balcanica, p. 66.

3% Idem, Prefata la Dictionarul Academiei, Tomul II, partea I, F-I

37 Atlasul lingvistic romdn publicat de Muzeul Limbii Roméne din Cluj sub conducerea lui
Sextil Pugcariu. Partea a I1-a, de Emil Petrovici, vol. I, Sibiu-Leipzig, 1940.

3 Atlasul lingvistic romdn publicat de Muzeul Limbii Roméne din Cluj sub conducerea lui
Sextil Pugcariu. Partea I, de Sever Pop, vol. I, Cluj, 1938; vol. II, Sibiu-Leipzig, 1942.

%% Bulletin de la Section Littéraire rédigé par Th. Capidan et D. Caracostea. Académie
Roumaine, vol. I, 1940 — 1V, 1948.

Y Vol. I1, 1930 — 111, 1931.
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slavistica, toponimie, etnologie, prin cercetarile consacrate elementelor de
substrat precum si prin contributia remarcabila la redactarea Dictionarului
Academiei, Theodor Capidan se impune in lingvistica romaneasca si
balcanicd, numele lui devenind o referintd obligatorie in lucrarile de
specialitate.

THEODOR CAPIDAN (1879-1953)
(Résumé)

Le linguiste d’origine aroumaine, Theodor Capidan (1879-1953) est I’auteur
des travaux fondamentaux (de dialectologie, de toponymie, etc.) concernant les
idiomes roumains du sud du Danube, I’aroumain et le méglénoroumain. Il a
elaboré une théorie sur la patrie primitive des aroumains et des méglénoroumains,
théorie acceptée aujourd’hui par la plupart de linguistes roumains et a démontré,
en s’appuyant essenticllement sur des arguments linguistiques, le statut de dialect
du méglénoroumain.

Il est aussi I’auteur de nombreux études concernant les divers aspects de
I’histoire de la langue roumaine: les rapports linguistiques slaves-roumains (il a
¢été le premier a étudier d’une maniére systématique 1’influence du roumain sur les
langues slaves) et albanais-roumains, le probléme de 1’élément autochtone dans la
langue roumaine, “I’union linguistique balkanique”, etc.

Le savant aroumain a eu aussi un role essentiel dans la rédaction du grand
dictionnaire de la langue roumaine, Dictionarul Academiei. Avec D. Caracostea,
il a rédigé la revue “Langue et Littérature”; il a collaboré¢ aussi avec G. Murnu et
V. Papacostea a la parution de “Revista macedo-roméana”.
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PYM: O ISTORIE PE APA? PERSPECTIVA LECTURII
de
Adrian STAN

Cand cu sete cauti forma ce sa poata sa te-ncapa
Sa le scrii, cum cere lumea, vreo istorie pe apa?—

(Eminescu, 1958: 108).

1. «Textul de vis al exegetuluiy...

Doar aparent este Pym o '"istorie" oarecare, hdrazitd unei lecturi
grabite, cum pot insela unele semne exterioare ale ei, exotice ori
senzationale: "Marile Sudului", "razmeritd", "macel", "naufragiu",
"foamete", explordri in "Oceanul Antarctic", "masacru", "aventuri si
descoperiri" "Iincd mai la sud". Subtitlul (citat de Hammond, 1981: 120)
adaugat editiei nesemnate din 1838 oferd o imagine sugestivd a acestui

prim nivel:

The Narrative of Arthur Gordon Pym of Nantucket, Comprising the Details of a
Mutiny and Atrocious Butchery on board the American Brig Grampus, on her Way
to the South Seas — with an Account of the Recapture of the Vessel by the
Survivors; their Shipwreck, and subsequent Horrible Sufferings from Famine; their
Deliverance by means of the British Schooner Jane Guy; the brief Cruise of this
latter Vessel in the Antarctic Ocean, her Capture, and the Massacre of her Crew
among a Group of Islands in the 84th Parallel of Southern Latitude; together with
the incredible Adventures and Discoveries still further South, to which this
distressing Calamity gave rise.

La drept vorbind, afirma W.H. Auden (1950: vii), nivelul de suprafata
insusi al povestirii reprezintd o realizare, un impresionant tur de forta, Poe
dovedind nesecatd inventivitate in cortegiul de incidente prezentate si
ingeniozitate 1n 1Inlantuirea lor: "Every kind of adventure occurs—
adventures of natural origin like shipwreck; adventures like mutiny, caused
by familiar human beings, or, like the adventures on the island, by strange
natives; and, finally, supernatural nightmare events-yet each leads credibly
into the next".

Totusi, s-a spus, dacd Pym este mai mult decat un roman de duzina,
incropit pentru gratificarea gustului indoielnic al unui public avid de
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senzatii tari, atunci importanta lui reald trebuie ca rezida in semnificatia
unui ascuns sens simbolic aflat dincolo de aparentele textului. Or, In
privinta nivelului de addncime al povestirii nu existd un consens al criticii,
fapt constatat deja cu decenii in urma de Vincent Buranelli (1966: 97):
"Daca exista sensuri latente si sistematice in calatoria lui Pym, si daca ea
reprezintd intr-adevar firul actiunii, gratie caruia trebuie urmadrita
dezvoltarea epicd, atunci Poe nu si-a realizat intentia, deoarece criticii nu
cad de acord asupra sensului simbolurilor cu o semnificatie atat de vasta".

Intre timp, cu toate ci s-a scris mult despre Pym — in 1992, "cresterea
[devenise] aproape exponentiald" ("well-nigh exponential growth",
Keterrer, in Kopley, ed., 1992: 233) — situatia nu pare sd fi progresat
simtitor. Ca lucrurile stau Intr-adevar astfel o dovedesc cel mai bine utilele
articole si studii de sinteza bibliograficd datorate unor autori nord-
americani. De reguld, ele se incheie in notd melancolica. latd cateva
exemple, mai vechi si mai recente. Frederick Frank (1981: 118) fisi
avertizeaza cititorul asupra faptului ca textul sdu contine un "vartej de
controverse critice" ("the whirlpool of critical controversy surrounding the
novel"). David Ketterer (Kopley, ed., 1992: 266) sugerecaza impresia de
confuzie pe care i-o lasa multitudinea si diversitatea punctelor de vedere
critice pe care tocmai le-a pus In evidentd transcriind, in incheierea
studiului sau, acea propozitie din Pym in care se afirmd ambiguitatea
fundamentald a lucrurilor in lume, chiar si a celor mai simple ("In no
affairs of mere prejudice, pro or con, do we deduce inferences with entire
certainty even from the most simple data", Poe, 1975: 748-883, pentru
toate citatele din Pym). Ronald Harvey (1998: 192) deplange, in postfata
cartii sale, faptul cd sinteza uriasei exegeze dedicate pand in prezent
romanului a intarziat deja nepermis de mult ("We are overdue in providing
a reading that can place the range of formal and thematic significance
already established, within a single paradigm").

Pym ramane "textul de vis al exegetului" ("the interpreter's dream-
text"), cum nota Douglas Robinson (citat de Kopley, 1992: 3) — el insusi
autor al unui apreciat studiu bibliografic, publicat in 1982 sub titlul
"Reading Poe's Novel: A Speculative Review of Pym Criticism, 1950-
1980" ("Citind romanul lui Poe: o retrospectiva speculativa a criticii
dedicate lui Pym, 1950-1980"). Text de vis sau de cosmar — truda
exegezelor mai vechi si mai noi parand mai degraba a adanci misterul decat
a-1 limpezi. Astfel, in studiul sau retrospectiv, sprijinit pe cercetarea lui
Robinson si sugestiv intitulat "Tracing Shadows: Pym Criticism, 1980-
1990" ("Urmarind naluci: critica referitoare la Pym, 1980-1990"), in care
incearca sa fixeze vartejul interpretarilor propuse, David Ketterer (Kopley,
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ed., 1992: 233-274) identifica nu mai putin de opt "arii problematice
majore" care au orientat, intre anii 1950-1990, discursul critic:

"1. Relatia textului cu autorul sau";

"2. Relatia textului cu celelalte scrieri ale autorului";
"3. Relatia textului cu lumea autorului";

"4. Relatia textului cu opere ulterioare ale altor autori";
"5. Statutul simbolic al povestirii";

"6. Unitate narativa";

"7. Relatia naratorului cu autorul";

"8. Semnificatia ariei problematice" a povestirii.

Si asta nu este totul. Urmeaza o ampld bibliografie critica, succint
comentatd, cuprinzand titlurile principalelor articole si studii publicate in
perioada studiatd. Bilantul: trei tipuri de "abordare" ("1. de Intdmpinare";
"2. dedicata surselor"; "3. studiul influentelor" exercitate de Pym in campul
literaturii), $i nu mai putin de unsprezece linii de interpretare: (1)
psihanaliticd, (2) mitica, (3) psihologica, (4) existentiald, (5) sociologica,
(6) vizionara, (7) bazata pe eseul Eureka; (8) forma si compozitie, (9) Pym
ca farsa, (10) satirica si ironica, (11) deconstructiva.

Toate acestea vorbesc de la sine despre absenta unui punct de vedere
comun. Povestirea este importantd, afirma raspicat critica americana
recentd; insd argumentele invocate In sprijinul tezei sunt de ordin atat de
felurit Incat conduc la concluzii divergente, adeseori contradictorii. lata
cateva dintre sursele perplexitatii criticilor: "rezonanta miticd a relatarii,
bogatul ei simbolism, ironia ascunsa, umorul sardonic, hibriditatea
generica, complexitatea esteticd, aparent-contemporana-i ambiguitate si
autoreflexivitate, ca si relevanta sa, atat pentru critica operei lui Poe cat si
pentru istoria literard" (Kopley, 1992: 2).

Nu-mi propun aici examinarea bibliografiei critice. O discutie aparte,
fie s1 sumard, a principalelor linii de interpretare enumerate mai sus m-ar
indeparta prea mult de proiectul propus. De altfel, lucrul s-a facut deja, fara
concluzii notabile, In studii precum cele deja mentionate — cel mai amplu
datorat lui Ronald Harvey (1998). Am schitat totusi contextul critic general
pentru a pune in evidenta amploarea discutiei si diversitatea punctelor de
vedere exprimate, precum si pentru a-mi situa intrucatva propriul
comentariu.

2. Oportunitatea lecturii simbolizante

Rostul principal al studiului este o cat mai bund situare in /ogica
povestirii, pe cat posibil pornind de la textul insusi. Este vorba de a obtine
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un punct de vedere adecvat din care sa fie intreprinsa lectura. O intrebare
preliminard priveste statutul simbolic al povestirii — mai precis,
oportunitatea unei lecturi simbolizante.

Urmaétoarele argumente Indreptatesc cdutarea unor "sensuri latente si
sistematice" in Pym:

(1) importanta pe care Poe insusi (Carlson, ed., 1967: 495) o atribuia
nivelului de adancime — caracterul clandestin al unui sens secund de
mare adancime consecvent construit de catre artist ficand, In opinia
sa, farmecul si forta unei povestiri izbutite:

Where the suggested meaning runs through the obvious one in a very profound
under-current so as never to interfere with the upper one without our own volition,
so as never to show itself unless called to the surface, there only, for the proper
uses of fictitious narrative, is it available at all.

Este de asteptat ca dificultétile interpretdrii sd decurga din distanta
("very profound") si decalajul semantic — mergand pana la
contradictie — dintre nivelul de suprafata ("the obvious one") si cel de
adancime (the '"under-current", "the suggested meaning") al
povestirii;

(2) Poe, argumenteaza convingator David Reynolds (1989: 531) — in
remarcabilul sdu studiu de sintezd privind prelucrarea, de catre
scriitorii "Renasterii americane", a unor materiale literare si neliterare
ce inflamau imaginarul colectiv in epocd — transformd si inalta
"digresivitatea, superstitiozitatea, umorul macabru" specifice surselor
populare utilizate in scrierile sale, addugand "in mod programatic" "o
structurd riguroasd si intelectualitate unor modalitdti despre care el
credea ca aluneca spre lipsa de forma si grotesc". Avertisment ca, de
pilda, sdlbaticiile si ororile descrise in Pym pot disimula o intentie
subtila, un sens superior in flagranta contradictie cu faptele infatisate;
(3) probabilitatea reluarii si extinderii, eventual modificarii, in Pym, a
teoriei poetice disimulate de Poe in "Manuscris", ipotezd indreptatita
de unele asemanari structurale evidente, observate bunaoara de J.R.
Hammond (1981: 64-65):

Poe was well aware of the considerable contemporary interest in accounts of
journeys to unknown regions and in the idea of polar exploration. All this he
skilfully capitalises upon, anticipating in the final paragraphs — in which the hero is
borne irresistibly into the polar vortex — the climax of Arthur Gordon Pym. Indeed
the whole of the story can be regarded as a first sketch of themes he was later to
develop on a much fuller canvas in Pym.

Asadar, "Manuscris" ar reprezenta doar schita unui proiect mai
amplu, infaptuit ulterior. Calatorii simbolice inspre acelasi pol sau
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centru al imaginarului, "Manuscris" si Pym sunt, poate, piese
complementare ale aceleiasi viziuni.

Inchei discutia privind posibilitatea lecturii simbolizante cu un
exemplu luat din Pym. Exemplul — incurajand cautarea unor sensuri
ascunse — se gaseste in postfata adaugatd textului propriu-zis.
"Speculatiile" si "presupunerile" ocazionate de stradaniile filologice
aplicate de "editor" glifelor din arhipelagul negru trebuiesc puse in legatura
— ni se spune — cu "unele intamplari din povestire, In privinta carora s-au
dat cele mai putine amanunte; desi legatura dintre aceste raporturi nu este
evidenta" ("some of the most faintly-detailed incidents of the narrative;
although in no visible manner is this chain of connection complete").
Cateva randuri mai jos, editorul pomeneste de acribia filologica ("minute
philological scrutinity") necesard hermeneutului pentru clarificarea
scriiturii misterios unduitoare ("'so mysteriously written in their windings").
Sunt acestea referiri explicite la sistemul de conotatii, aluzii si sugestii in
masura sd suplineasca verigile lipsa ale aventurii poetice si sd lamureasca
misterul scrierii ei.

3. «Un anume puncty de observatie

Principala intrebare — la care incerc sa raspund 1n continuare — priveste
punctul de observatie. Importanta perspectivei din care se Intreprinde
lectura apare, cum vom vedea, si in Pym — in episodul confruntarii bunic-
nepot pe cheiul din Nantucket, examinat in finalul studiului (§ 6) — insa
nici pe departe la fel de limpede precum intr-un fragment doar aparent
descriptiv din "Ligeia" (1838). Acolo, Poe (1975: 661) cuprinde intr-o
imagine complexa o formula compozitionala generala, aplicabild Intregii
sale proze poetice. Este vorba despre descrierea castelului "gotic" locuit de
narator. Unitatea complicata si sfidatoare a "constructiei" este completata
prin cea a decoratiunilor interioare din odaia nuptiala, ipostaza sui generis
a identitatii in diversitate:

But in the draping of the apartment lay, alas! the chief phantasy of all. The lofty
walls, gigantic in height — even unproportionally so - were hung from summit to
foot, in vast folds, with a heavy and massive-looking tapestry - tapestry of a
material which was found alike as a carpet on the floor, as a covering for the
ottomans and the ebony bed, as a canopy for the bed and as the gorgeous volutes of
the curtains which partially shaded the window. The material was the richest cloth
of gold. It was spotted all over, at irregular intervals, with arabesque figures, about
a foot in diameter, and wrought upon the cloth in patterns of the most jetty black.
But these figures partook of the true character of the arabesque only when regarded
from a single point of view. By a contrivance now common, and indeed traceable to
a very remote period of antiquity, they were made changeable in aspect. To one
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entering the room, they bore the appearance of simple monstruosities; but upon a
farther advance, this appearance gradually departed; and, step by step, as the visitor
moved his station in the chamber, he saw himself surrounded by an endless
succession of the ghastly forms which belong to the superstition of the Norman, or
arise in the guilty slumbers of the monk. The phantasmagoric effect was vastly
heightened by the artificial introduction of a strong continual current of wind
behind the draperies giving a hideous and uneasy animation to the whole.

Fragmentul se poate citi ca metafora a unei arte poetice. Arhitectura
operei va fi complicatd si semeatd. Unitatea interioara a compozitiei se
obtine prin utilizarea pretutindeni a aceluiasi ales material. Fantasmele
intunecate pictate pe tapiserii derivd dintr-un fond de mituri, legende si
vise. Ele sunt rafinate printr-o stiinta a stilizdrii i Insufletite printr-o artad a
evocarii. Un unic punct de observatie admite perspectiva justa si deplina
asupra intentiei artistului, orice altd situare a cititorului conducénd la
perceptii mai mult sau mai putin ingelatoare, cuprinse intre spectacolul
monstruos si fictiunea unor vesnic-schimbatoare aparente.

Acest punct de observatie va trebui acum sa-l identificim. Voi
examina urmatoarele aspecte:

(3.1.) identitatea lui Pym in relatia Poe-Pym;
(3.2.) semnificatia simbolica a dorintei arzatoare a tanarului de a
porni pe mare.

3.1. «Cine-i acel ce-mi spune povestea pe de rost?» (Eminescu, 1958: 58.)

Problema relatiei Poe-Pym este pusd in "Nota introductiva", scrisa de
Pym 1 datatda "New York, iulie, 1838". Manevra de atribuire din prefata
incearca sd acrediteze ideea autenticitdtii marturiei prin proba existentei
reale a protagonistului-narator. Leslie Fiedler (1973: 392) explica gestul
printr-o nevoie a lui Poe de "a se convinge pe sine cad principalul scop
urmadrit prin publicarea povestirii era acela de a juca un renghi publicului"
("to perpetrate a hoax upon the public"). O lectura in cheie simbolica
conduce la concluzii mai interesante.

Atrag atentia complicatiile prin care incepe si se incheie scrierea
romanului. La inceput, Pym povesteste si se retrage, Poe scrie si publica,
Pym revine si scrie; in final, Pym moare, Poe se retrage, editorul scrie si
publicd. Regula este aceea a unor relatii de apropiere-distantare a
naratorilor de naratiune, de asumare-renuntare, identificare-detasare,
implicare-retragere. Intregul joc are drept scop instalarea imaginarului in
cdmpul realului. S& examinam mai Indeaproape sectiunea de atribuire din
introducere. Reintors In America de cateva luni ("a few months ago"), Pym
nimereste "in cercul unor domni din Richmond" ("accident threw me into
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the society of several gentlemen in Richmond, Va."). Le povesteste
aventurile sale In Marile Sudului, insa refuza sa le scrie el insusi. Unul
dintre ascultatori, "Mr. Poe" — scriitor si editor la o gazeta literara — atras de
partea din relatare "privitoare la Oceanul Antarctic" ("that portion of it
which related to the Antarctic Ocean"), propune "sa faca el prezentarea
primei parti a intamplarilor" traite de Pym ("to draw up, in his own words,
a narrative of the early portion of my adventures, from facts afforded by
myself"). Pym consimte:

To this, perceiving no objection, I consented, stipulating only that my real name
should be retained. Two numbers of the pretended fiction appeared, consequently,
in the Messenger for January and February (1837), and, in order that it might
certainly be regarded as fiction, the name of Mr. Poe was affixed to the articles in
the table of contents of the magazine.

Poe scrie in numele lui Pym, dar publicd sub semnaturda proprie;
relateazd o experienta reala, dar o prezintd "sub forma unor Intamplari
imaginare" ("under the garb of fiction"). lata insa ca, in ciuda asteptarilor
sale, perspicacitatea cititorilor staruie sa recunoascad in intreaga poveste o
intamplare autentica ("the public were still not at all disposed to receive it
as fable") — aluzie ironica la gustul epocii pentru scrierile documentare,
pentru "adevar" in detrimentul fictiunii. $i astfel, Pym — protagonistul
intamplarilor narate — se simte nu doar incurajat, ci chiar constrans sa
devind autor, sa preia de la Poe continuarea povestirii, marcand astfel
trecerea de la fictiv la efectiv, de la mediat la imediat si de la mijlocit la
nemijlocit. Insd procedand astfel el intrd in realitate. lar gesturile editoriale
initiale si finale au rostul sa 1l mentind, atat cat este necesar, in viata:
gazetarul Poe — ne spune Pym 1n nota introductiva — il asculta cu interes, il
1a 1n serios, transcrie cu fidelitate ("without altering or distorting a single
fact"), doar pretinde, de ochii lumii, ca aventura ar fi imaginara si 1i gireaza
prefata; cand Poe oboseste, editorul dovedeste, pars pro toto, ca intreaga
poveste are 0 noima ascunsa si se ingrijeste de publicarea ei.

Mistificare? Nu. Pym exista aievea. Ce-i drept, e o altfel de prezenta,
una mai putin obisnuitd: insistenta lui Poe are rostul simbolic important de
a marca trecerea de la eul actual, cotidian — al literatorului consacrat, sa
spunem — la un eu al sdu mai addnc, spirit slobod si juvenil, alter ego
urcand sau "revenind", dupd zece ani, din apele comune ale trecutului,
amintirii §i imaginarului, pentru a depune marturie cu privire la nasterea si
avatarurile poetului. Voi sustine afirmatia cu doud argumente, primul
biografic, celdlalt luat din textul povestirii.

Ipoteza transfigurarii simbolice, in Pym, a unor elemente biografice a
fost de mult confirmatd. Citand mereu din primul capitol al romanului,
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unde protagonistul se prezinta, Marie Bonaparte (1958: 364-6) opereaza
identificari precise. Concluzia: Pym se regaseste n biografia tanarului Poe,
inainte si in preajma momentului desprinderii sale de casa Allan si,
implicit, al "imbarcarii" pentru existenta aventuroasa de poet. Afirmatiile
autoarei sunt raspicate: "Nantucket [...] est situé vers le nord, et c'est a
Boston, plus au nord encore, qu'Edgar lui-méme était né"; bunicul din
partea mamei este, in realitate, John Allan; "Son vrai pere est relégué a
l'arriere-plan dans cette fiction comme dans la vie"; exista o scoald, a unui
domn Ricketts, in New Bedford, "adica Richmond", probabil frecventata de
micul Poe, precum si o alta, frecventata de el ulterior, "pe colind", "cum se
numea pe atunci un cartier" al aceluiasi oras; prietenul si colegul sau,
Ebenezer Burling, alias Augustus, este cu doi ani mai in varstd —
"asemenea lui Henry Poe, fratele mai mare" al lui Edgar, acelasi frate care,
mai tarziu, in casa doamnei Clemm, 1i va relata lui Edgar "calatoriile si
aventurile sale de marinar"; Ebenezer si Edgar se inteleg ca fratii, petrec
zile si nopti intregi impreund, dorm in acelasi pat, se entuziasmeaza citind
din Robinson Crusoe, beau cot la cot, uneori mult, si navigheaza in salupa
lui Ebenezer pe apele raului James... Avem aici o buna introducere in
atmosfera primelor capitole, care in roman culmineaza cu dezastrul de pe
Ariel.

Cronologia vietii lui Poe confirmd ideea transfigurdrii amanuntului
biografic in planul fictiunii. In 1827, Edgar Allan Poe se desprindea
definitiv de casa Allan, publica volumasul Tamerlane and Other Poems
(Tamerlan §i alte poeme) si isi incepea existenta precard de scriitor. In
acelasi an, Arthur Gordon Pym (a fost remarcata simetria onomastica, "the
rythmic equation between Edgar Allan Poe and Arthur Gordon Pym'",
Levin, 1958: 110) se imbarca cu trup si suflet pe baleniera Grampus pentru
a cutreiera "Marile Sudului", impins de "un dor [...] aprins pentru ciudatele
intamplari pe care le traieste un navigator" ("[an] ardent longing for the
wild adventures incident to the life of a navigator"). Paralelismul este
izbitor: caldtoria lui Pym pe mare se poate citi ca o metafora a aventurii
poetice a tanarului scriitor.

3.2. Tanarul corabier

Venind acum la textul povestirii, evenimentele infatisate in primele
el pagini sustin, de asemenea, ipoteza deschiderii tandrului Poe catre o
existenta literara creatoare. Lui Pym 1i starniserd "dorul" de aventura ("the
greatest desire to go to sea"):
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(1) continutul povestilor sau relatarilor de calatorie ale lui Augustus
"in Pacificul de Sud" ("in the South Pacific Ocean") — prin exotismul
aborigenilor ("the natives of the Island of Tinian");

(2) maniera sa de a povesti si aptitudinea de a nascoci sau imagina
"povesti marinaresti" ("[his] manner of relating his stories of the
ocean — more than one half of which I now suspect to have been
sheer fabrications"), bine calculata pentru a impresiona un
"temperament entuziast" si o imaginatie "fraimantata, poate, dar vie"
("my enthusiastic temperament, and somewhat gloomy although
glowing imagination");

(3) in fine, punct culminant al procesului pregatitor al marii calatorii,
cosmarul sau viziunea episodului Ariel, experientd onirica
nemijlocita si sambure al desfasurarilor narative ulterioare.

Insa continuturi, tehnici narative, imaginatie $1 viziune sunt, toate,
elemente interesand, intr-un fel sau altul, modalitatea literard. Intrucat
elemente literare determind imbarcarea lui Pym pentru Marile Sudului,
urmeaza de aici faptul ca intreaga expeditie priveste literatura — creatia
sau scrierea, eventual citirea sau intelegerea ei. Simbolic, céldtoria lui
Pym pe mare ar putea fi o initiere poetica.

Alte doud exemple, culese tot din paginile primelor capitole,
prilejuiesc lamuriri suplimentare, unul in problema dedublérii autor-
protagonist, celalalt, discutat in § 6, In aceea a relatiei dintre nivelurile
povestirii.

4. Dublul alter ego

4.1. Solarul Augustus

Este adevarat ca Pym reprezintd, in raport cu literatorul Poe,
identitatea creatoare launtrica. Insi aceastd alteritate nu este simpld ci
despicata, partea reprezentatd de Pym fiind succesiv intregita, la inceput de
Augustus, mai tarziu de Peters, amandoi indeplinind roluri insemnate in
planuirea si infdptuirea actiunii (generarea scrierii). In cadrul primei
simbioze, Augustus intruchipeazd aspiratiile inalte ale spiritului;
complementar, Pym le Intrupeaza pe cele addnci. Augustus isi ispiteste
prietenul sa-si lase lumea in favoarea unui ailleurs al inchipuirii, nsorit si
pitoresc, aflat undeva in marile calde ale sudului — dincolo incércat de
lumind, miresme si dezmierdari, putand regasi, la limita, acele latitudini
unde paradisul terestru pare cu putintd, iar manifestarea sacrului ubicua.
Tntrupare a lut animus, Augustus este solar, ingenios §i activ, erou
civilizator planuind o intoarcere catre origini in incercarea de a regasi
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puritatea primordiala a speciei printre nobili salbatici populand o natura-
grdadind. Insa tocmai natura sa solara il va impiedica, simbolic vorbind, sa
coboare sub linia ecuatorului. De altfel, judecand dupa reperul geografic
invocat in relatarile sale, paradisul pe care el il propune se situeaza mai
degraba acolo decat dincolo — Insula Tinian fiind una dintre Marianele de
Sud, o puzderie de insulite risipite in Pacificul de Vest intre 10° si 15°
latitudine nordica — o margine, ce-1 drept, si contindndu-si propriul abis
("Groapa" Marianelor), dar tot a lumii cunoscute.

4.2. Lunaticul Pym

Cu totul alta este viziunea lui Pym. "Dezmostenit" ("my grandfather
[...] vowed to cut me off with a shilling"), "tenebros" si "melancolic", el
este asemenea enigmaticului E/ Desdichado din Himerele lui Nerval (1995:
37):

Je suis le ténébreux, — le Veuf, — 1'Inconsolé,

Le Prince d'Aquitaine a la tour abolie:

Ma seule Etoile est morte, — et mon luth constellé
Porte le Soleil noir de la Mélancolie.

"Partea luminoasd a descrierii" — a tabloului, spune Pym, sugestie a
intentiei artistice — "ma atragea prea putin" ("For the bright side of the
painting I had a limited sympathy"). Imaginatia sa "sumbra" ("gloomy")
nutreste altfel de "inchipuiri si dorinti" ("visions or desires") — "frecvente
printre cei cu firea melancolicd" ("common [...] to the whole numerous race
of the melancholy") — semne ale unui "destin" pe care se simte chemat sa-1
implineasca ("prophetic glimpses of a destiny which I felt myself in a
measure bound to fulfil"): "My visions were of shipwreck and famine; of
death or captivity among barbarian hordes; of a lifetime dragged out in
sorrow and tears, upon some gray and desolate rock, in an ocean
unapproachable and unknown".

Aidoma episodului Arie/ — unde procedeul cunoaste dezvoltarea mai
ampla a povestirii incluse in povestire — fraza citata este o "punere in abis"
("mise en abime") a romanului, adicd "o prefigurare succinta a desfasurarii
lui ulterioare" (Ciocarlie, 1979: 210). Sunt prefigurate trei trepte distincte
de adancime, situate la latitudini tot mai "inalte":

(1) in apele nord-ecuatoriale, "naufragiu si foamete" — tribulatiile
starnite protagonistilor de spectrele desfacerii balenierei Grampus;
(2) la sud, "hoardele barbare" — primitivismul ciudatei semintii de
salbatici "sangerosi" ("bloodthirsty") ce populeaza insula neagra
Tsalal;
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(3) "incda mai la sud", "stanca" scaldatd de apele oceanului
"inaccesibil §i necunoscut" — cei zece ani de inefabila prezenta a lui
Pym la polul imaginarului, experientd personald incomunicabila
sugerata prin pierderea capitolelor finale ale povestirii.

Acest scenariu descendent, doar aparent tragic, la limita vizand — in
traditia romantica a geniului neinteles si inaccesibil — un absolut al
ineditului creatiei ("an ocean unapproachable and unknown") si, implicit,
al solitudinii creatorului ("a lifetime dragged out in sorrow and tears, upon
some gray and desolate rock"), "distanta de toate a geniului" (Plesu, 1980:
99), impreuna cu imaginarul dezastrului starnit de rumoarea patimirii care,
in relatarile lui Augustus, il atrage pe Pym cel mai mult catre mare ("he
most strongly enlisted my feelings in behalf of the life of a seaman, when
he depicted his more terrible moments of suffering and despair") si
impreund cu dispozitia sa melancolica alcatuiesc o serie omogend. Relatia
acestor elemente da schema unei calatorii initiatice. Lapidar formulatd in
termenii de mai sus, ea ne dezvaluie subiectul romanului: aventura unui
melancolic angajat in cautarea unui absolut dobandit la capatul unor
succesive incercari i desfaceri.

5. Arhitectura romanului
5.1. Sensul povestirii

Am identificat termenii polaritdatii creatoare launtrice Augustus-Pym.
O observatie acum privind dinamica lor. Raspund astfel, in continuare, la
alte doua intrebari, prima privind arhitectura povestirii, cealalta
functionarea, in cadrul structurii identificate, a principiului artistic creator
sau alteritatii, asa cum il intelege si aplicd Poe. Relatia celor doi
protagonisti nu este antiteticd, de tipul opozitiei blocate alb-negru, ci
complementara. In interiorul unitdtii reprezentate prin cei doi protagonisti
— care este §i unitatea povestirii — accentul se deplaseaza treptat dinspre
termenul /uminos spre cel intunecat, dinspre inalt spre addnc si dinspre
exterior spre interior sau, in termenii distinctiei propuse de Mircea Eliade
(1991: 128-130), dinspre sacru inspre metafizic. Viziunea lui Augustus
putea fi initial, desigur — cum am si ardtat — predominant solard, posibil cu
unele accente idilice sau chiar mistice; insa, cum se dovedeste ulterior, din
povestirile sale nu lipsea un rest sau sambure recesiv de alteritate ("his
more terrible moments of suffering and despair"). De acea negativitate
simtindu-se Pym atras, ei i1 va da tot mai mult curs si amploare Augustus
in relatarile sale. Treptat, viziunea sa se intuneca: "Augustus", noteaza Pym
dupa incidentul Ariel/, "se integra perfect In starea mea de spirit"
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("Augustus thoroughly entered into my state of mind"). Transferul reciproc
de personalitate mentionat in acelasi paragraf ("our intimate communion
had resulted in a partial interchange of character") semnaleaza convertirea
lui Augustus la tipul de viziune agreat de Pym si inclinarea balantei in
favoarea nocturnului, a tragicului existentei: "melancolizare", imaginar al
dezastrului, rasarit al soarelui "negru" nervalian, explorarea unei addncimi,
si nu doar a unei depdrtiri. In fond, Pym ii cere lui Augustus si
abandoneze idealitatea unei evanescent-inconsistente spiritualitati in
favoarea materialitatii unei umanitati mai plauzibile, marcata de stigmatul
suferintei si Infioratd de presentimentul mortii; in termeni literari, 1 se cere
sa renunte la fictiunea idilicd in beneficiul unei vane mai realiste. In acest
context trebuie privitda aventura de pe Grampus: un inexorabil proces
negativ de degradare, desfacere, disolutie (dinspre sacru spre profan,
dinspre spirit spre materie, de la alb la negru), incheiat prin moartea lui
Augustus. Pe de altd parte insd, continuarea calatoriei lui Pym la sud de
ecuator, la bordul goeletei Jane Guy, detaliaza un proces de semn contrar —
s1, prin aceasta, nesfarsit prilej de confuzii, chiar pentru cititori avizati — de
pozitivare a coborarii (dinspre profan spre sacru, dinspre materie catre
spirit, de la negru la alb), in temeiul valorii atribuite de melancolic
profunzimii si, in mod special, centrului sau originii.

5.2. Valorizari

Asupra chestiunii alteritatii voi reveni in final cu un exemplu luat din
textul povestirii (§ 6). S& examindm deocamdatd mai atent structura
ascunsa a romanului din perspectiva, abia schitatd mai sus, a valorizarii
diferite a partilor ei. Avertizam asupra pericolelor unei perceptii
nediferentiate a intregului. Intr-adevar, numeroase confuzii interpretative
poate stdrni urmatoarea falsd premisd: sensul descendent al peripetiei
admite o valorizare omogen negativa. Ce-i drept, la o privire rapida, faptul
pare indiscutabil: a porni din Nantucket pentru a esua undeva dincolo de
Cercul Polar de Sud echivaleazd cu o cadere in abis; a Intoarce spatele
lumii civilizate pentru a te scufunda in salbéticie reprezintd o degradare;
calatoria lui Pym este fara intoarcere doveditd, iar data plecdrii pe mare
confirma, simbolic, cdderea in negativitate: bricul ridica panzele pe 20
iunie, moment al anului cand, in emisfera nordica, echilibrul perfect al zilei
s1 noptii sta sa se implineascad doar pentru a fi rupt in favoarea nocturnului.
Concluzia: este o calitorie tragica, “la capatul noptii”. In realitate, lucrurile
sunt mai putin simple. Sa pornim de la exemplul episodului Grampus. Intr-
adevar, sensul nelinistitor al evenimentelor narate acolo da imagine
desfacerii in haos si vid a unei lumi, submindrii unei ordini (ierarhie



243

sociald, viatd orientatd spre praxis, spirit rational, cosmos) si cdderii in
negativitate (discordie sociald, gratuitatea unei existente aventuroase,
aplecare spre irational, haos). Totusi, aceasta este numai prima parte a
unui mai amplu proiect regresiv. Variate forme de organizare, navigare si
visare sunt succesiv exhibate si maturate peste bordul bricului Grampus:
este un lung proces de degradare, de alterare, de invartosire. De aici inainte
insd, aventura initiaticd a lui Pym ia un curs diferit, de pozitivare treptata.
Mortii lui Augustus (purtind multiple sugestii ale abolirii ordinii
exterioare, inclusiv aceea a Ordinii divine) ii urmeaza adancirea in sine:
regresia pe apele virtuale ale sudului si regasirea centrului — Intr-un cuvant,
mistificare, culminand cu ndluca de la pol. Traseul lui Pym coboara
neabatut spre sud, culmineaza cu o revelatie si se inchide urcand probabil —
pentru a se infdtisa constiintei — pe calea launtrica urmatd si de
manuscrisul inchis in sticld. Asa se face ca, intr-o buna zi, "Mr. Poe" il
(re)intalneste pe tanarul Pym. Relatarea acestuia 11 poate aparea atunci sub
forma unei vaste intuitii, in parte neverosimild; continutul intuitiei:
povestirea; sensul cdldtoriei: viatd-moarte-renastere; valorizdri: pozitiv-
negativ-pozitiv; simbolism al 'culorilor': alb-negru-alb; operatiuni
intreprinse: desacralizare-(re)sacralizare; hermeneutici aplicabile: pe de o
parte, cea "a demistificarii; pe de altd parte, aceea a remitizarii" (Durand,
1999: 101). Gradul zero al scrierii — punct final al procesului distructiv si
moment inaugural al celui de intemeiere — este linia ecuatorului, peripetia
in Marile Sudului reprezentand o reflectare rasturnata a aventurii lui Pym
in emisfera nordicda — sudul fiind nivelul simbolic, "de adancime", al
nordului.

5.3. Corabie pe oglinda apei

Se explica astfel frecventa unor modele de lucru simplificate si
statice, favorizand o structurd bipartitd a povestirii, partile fiind despartite
de o linie mediana si oglindindu-se reciproc. De exemplu, G.R. Thompson
(Kopley, ed., 1992: 210) observa faptul ca, in conformitate cu teoria lui
Friedrich Schlegel referitoare la "Roman", Pym se structureaza simetric in
jurul unui punct median ("the Narrative is structurally symmetrical around
a Mittelpunkt"), citand apoi, in sprijin, opinii similare ale altor carturari
(Harry Levin remarcase existenta catorva simetrii generale: prefetei 1i
corespunde nota finala, barcutei Arie/ luntrea arhetipala, bricului Grampus
goeleta Jane Guy; Charles O'Donnell, Richard Levine si Richard Kopley
observaserd faptul ca transbordarea lui Pym si a lui Peters survine "la
mijlocul povestirii"; Harold Beaver notase faptul ca "cele doua jumatiti ale
cartii sunt, structural, fiecare replica celeilalte, intr-o «simetrie perfecta»”
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("the two halves of the book structurally replicate each other with «perfect
symmetry»"), si cd partile sunt «geograficy despartite de «linia
ecuatorului», iar «fictional» de «salvarea lui Pym de Jane Guy»). Criticul
american 1si incheie paragraful observand cum oglindirile reciproce ale
partilor se verifica pand in amanunt:

In chapter 13, the middle chapter of twenty-five total chapters, the intervention of
the Jane Guy occurs at the end, which is the arithmetical middle of the narrative.
The initial treachery and mutiny on the Grampus is mirrored by the treachery and
revolt on Tsalal. The murderous Black Cook on the Grampus is paralleled by the
unscrupulous black chief Too-wit on the Jane Guy. Pym's confinement in the hold
of the Grampus is transmuted into his confinement underground in the hills of
Tsalal. The opening incident of the small boat Ariel is paralleled by the closing
journey of the small canoe. And, of course, the overt editorial frames enclose the
whole.

Intrebandu-se apoi daca "simetriile" din Pym sunt "semnificative si
necesare, sau arbitrare si gratuite", G.R. Thompson (Kopley, ed., 1992:
210-211) afirma ca ele sunt simultan si una si alta ("My contention is that
they are, simultaneously, both"), "romantul arabesc" ("the arabesc
romance") al lui Poe exemplificand, in opinia criticului, o "metoda" a
"nedetermindrii rezonante" ("Poe's method of resonant indeterminateness").
Ideea impasului interpretativ este astfel pozitivata: opera simbolica esuata
sau nerealizata (Buranelli, 1966: 97) devine constructie ingenioasa, etern
producatoare de noi semnificatii, adicd poetica.

Cum am vazut, alternativa — existenta unui sens secund sofisticat bine
ascuns ("very profound"), explicand principalele elemente simbolice puse
in joc — pare a fi mai in spiritul poeticii explicit profesate de Poe insusi.
Juste si importante sunt insd observatiile criticului american privind
existenta unor simetrii, ceea ce confirma preocuparea lui Poe pentru
unitatea povestirii. In proza poetici, ele indeplinesc functia unificatoare
indeplinita, intr-un volum de poezie bine conceput, de poemele tematic
inrudite sau, in interiorul aceluiasi poem, de inlantuirea rimelor. Pentru
proza, Gilbert Durand (1999) numeste mijloacele unificatoare "serii
coerente sau 'sincronice” (163) si "redundante" (102, 163-164, 172, 179-
180) ("Procedeul mitului, al reveriei sau al visului este de a repeta
(sincronicitate) legdturile simbolice care-l constituie. Aceasta este
redundanta", 179). In Pym, "simetriile" sau "redundantele" abundi. Voi
identifica una Tn exemplul urmator.

6. Aventurile alteritatii

Antologic, exemplul prezentat in continuare — travestit in marinar,
Pym reuseste sa-si insele bunicul pentru a putea fugi pe mare — constituie si
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un bun final al discutiei, ilustrdndu-i principalele aspecte — perspectiva din
care se Intreprinde lectura, modalitatea scrierii si a lecturii, nivelurile
povestirii  (suprafatd-adancime, aparenta-esentd, sens prim-secund,
identitate-alteritate) si, referitor la acestea din urma, mecanismul de
impunere a alteritatii, inteleasd ca principiu artistic creator. Episodul
meritd a fi transcris In intregime, atat pentru importanta semnificatiei sale
simbolice, cat si pentru comicul situatiei infétisate. Este o zi cefoasa de
iunie la Nantucket; tinerii se furiseaza spre cheiul unde este ancorata
baleniera 1n a carei cala Augustus planuieste sa-1 ascunda pe Pym pentru a-i
inlesni fuga pe mare:

Augustus led the way to the wharf, and I followed at a little distance enveloped in a
thick seaman's cloak, which he had brought with him, so that my person might not
be easily recognized. Just as we turned the second corner, after passing Mr.
Edmund's well, who should appear, standing right in front of me, and looking me
full in the face, but old Mr. Peterson, my grandfather. "Why, bless my soul,
Gordon," said he, after a long pause, "why, why, - whose dirty cloak is that you
have on?" "Sir!" T replied, assuming, as well as I could, in the exigency of the
moment, an air of offended surprise, and talking in the gruffest of all imaginable
tones — "sir! you are sum'mat mistaken; my name, in the first place, bee'nt nothing
at all like Goddin, and I'd want you for to know better, you blackguard, than to call
my new obercoat a darty one." For my life I could hardly refrain from screaming
with laughter at the odd manner in which the old gentleman received the handsome
rebuke. He started back two or three steps, turned first pale and then excessively
red, threw up his spectacles, then, putting them down, ran full tilt at me, with his
umbrella uplifted. He stopped short, however, in his career, as struck with a sudden
recollection; and presently, turning round, hobbled off down the street, shaking all
the while with rage, and muttering between his teeth: "Won't do — new glasses —
thought it was Gordon — d - d good-for-nothing salt water Long Tom.

Evidente sunt aici, mai Intai, metaforele privind lectura si scriitura.
Desi luat prin surprindere, initial bunicul isi "citeste" corect nepotul,
recunoscandu-1 numaidecat sub deghizare — ochelarii sugereaza tocmai
procesul lecturii — asadar, inregistrandu-i atat identitatea cat si degradarea
in haina "slinoasi" de marinar. E o severa lecturd a alteritdtii. In replica,
agresivitatea limbajului §i grosolania tonului asumate de Pym -
improvizatie stralucit pliatd ravnitei conditii de marinar $i metafora a
intregii scriituri — il nauceste pe batran, derutindu-l. Intreit avertisment
indirect adresat cititorului, privind atat natura scrierii cat si pe cea a
autorului ei:

(1) vexatiunile verbale ("the handsome rebuke") — ale unui limbaj
degradat (inferior si stalcit) — carora se va expune prin lectura;

(2) riscul, in contact cu textul, de a cadea prada aparentei ("a thick
seaman's cloak") sau fictiunii — confundand bundoara protagonistii cu
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niste bieti "golani de ratoi" — si de a nu recunoaste povestirii un
inteles mai adanc;

(3) sarcasmul ("I could hardly refrain from screaming with laughter")
unui autor redutabil si inselator, versat in arta disimularii sau
simbolizarii.

Exemplul priveste, apoi, mecanismul de impunere a alteritatii.
Intr-adevir, tocmai impunerea unuia dintre spatiile alterititii — marea — este
miza confruntarii dintre tandrul insetat de primejdii si departari ("equally
in love with death and distance", Fiedler, 1973: 393) si batrdnul pastrator
al randuielilor statornice ale uscatului sau identitatii. De fapt, scena
reprezintd punctul culminant al unei lente si indelungate pregatiri a
tanarului pentru experienta alteritatii. In Pym, Poe recurge frecvent la
asemenea cadre rezumative, condensand acumulari narative ample in cate o
unica imagine, complexa si de efect. Astfel, regdsim In exempul citat
sugestia clara a rezistentei familiei fatd de plecarea lui Pym pe mare, dar si
sugestii mai putin evidente, privind natura sa diferita, de artist al
cuvantului:

(1) imaginea matrozului cherchelit si insolent e deopotriva construita
de Augustus (artificiul travestirii, obtinut prin premeditare §i
recuzitd) si creata spontan de Pym (rezultatul unei inspiratii de
moment);

(2) starea de betie mimata ar putea fi semn premonitoriu al unui
"delir" vizionar;

(3) reusita stratagemei este in primul rand o chestiune de limbaj.

In lumina observatiilor de mai sus scena poate fi inteleasi ca metafora
a injghebarii §i asumadrii de catre un tanar scriitor a unei masti auctoriale,
sub privirile uluite ale unui cititor naiv. Impunerea alteritatii comportd doi
timpi: initial, deopotriva identitate (reald) si alteritate (conditia de marinar
asumatd de Pym) apar batranului cu evidenta, situatia fiind ulterior
schimbata prin forta verbului, a limbajului diferit, apt folosit. Prestatia este
atat de convingatoare incat batranul se crede victima unei erori perceptive.
Aviz cititorului ca o lecturd adecvatd reclama scrutarea acestei "istorii pe
apa" dintr-o perspectiva ineditd ("new glasses").

In alta ordine de idei, exemplul schiteaza primul termen al uneia dintre
numeroasele "simetrii" ce dau unitate romanului, confruntarea nepot—bunic
prefigurand, prin cel putin trei detalii certe, intdlnirea misterioasei aratari
din final:
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(1) aparitia sa neasteptatd, din ceata ("who should appear, standing
right in front of me, and looking me full in the face, but old Mr.
Peterson, my grandfather");

(2) statura impunatoare, de stramos venerabil si figura tutelara
(sugestia adverbului "grand" din compusul "grandfather");

(3) functia de gardian al abisului, batrdnul Incercand sa opreasca,
simbolic vorbind, '(de)caderea’ sau plecarea tanarului pe mare.

7. Concluzii

Sda revedem, in Iincheiere, principalele elemente ale discutiei.
Multitudinea si diversitatea punctelor de vedere critice referitoare la Pym,
schitate la inceput (§ 1), puneau sub semnul intrebarii existenta unui sens
secund inconfundabil. O intrebare preliminara a vizat, asadar, oportunitatea
lecturii simbolizante (§ 2). Raspunsul fiind afirmativ, a urmat incercarea de
circumscriere a sensului secund. Scena confruntarii nepot-bunic, pe cheiul
din Nantucket, Tnaintea mbarcarii lui Pym pentru marea calatorie, avertiza
— prin detaliul ochelarilor buclucasi — asupra importantei unei ajustari
inedite a privirii cititorului la realitdtile marine infatisate (§ 6). S$i, intr-
adevar, am putut mai intai deslusi in subtextul povestirii un sens referitor
la literatura, mai precis, la aventura poetica a tanarului Poe, atat prin aluzii
si referiri autobiografice la anii de formare si la inceputurile literare (§ 3.1),
cat si prin simbolistica sugerdnd "imbarcarea" sa pentru indeletnicirea
scrisului si fortele imaginarului (§ 3.2). Am identificat apoi in cuplul
Augustus-Pym alteritatea autorului, wunitatea creatoare launtrica a
scriitorului-gazetar — gust al aventurii, elanuri ale tineretii, izvoare ale
amintirii (§ 4). In continuare, din cuplul complementar Augustus-Pym am
dedus sugestii utile privind logica povestirii:

(1) structura: doua parti principale, oglindindu-se reciproc (§ 5.3);
(2) sensul calatoriei: dinspre inalt spre adanc, dinspre exterior spre
interior, de la sacru la metafizic (§ 5.1);

(3) valorizari ale partilor: un proces negativ, de degradare, desfacere
si descompunere, culminand, in preajma ecuatorului, prin moartea lui
Augustus, intregit printr-un proces de pozitivare treptatd -
regresiunea lui Pym inspre un spatiu-timp originar, situat in regiunea
latitudinilor "inalte" si figurat prin centrul cercurilor australe (§ 5.2);
(4) dinamica povestirii, sistematic infaptuitd prin realizari ale unor
alteritati (asa cum reiese nu numai din § 6 ci din Intreaga discutie):
Poe-Augustus/Pym: eu cotidian-sine creat(or), autor-personaje;

Mr. Peterson/Pym: uscat-mare;
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Augustus/Pym:  indltime-addncime, lumina-intuneric, bucurie-
suferinta etc.;

emisfera nordicd/emisfera sudica: cunoscut-necunoscut, real-
imaginar, exterior-launtric, manifest-latent, transcendent-imanent etc.

Subiectul ascuns al romanului: o complicatd initiere poetica,
culminand printr-o revelatie a carei semnificatie simbolica poate fi
intrezarita printr-o lecturd atenta a episodului Ariel. Despre aceasta insa, cu
un alt prilej.
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PYM: JUST ANOTHER SEA TALE? THE READING PERSPECTIVE
(Abstract)

A quick overview of the criticism devoted to Poe's Pym highlighted the
importance of establishing a solid, well-documented reading perspective as a
prerequisite for successfully interpreting this controversial tale. Textual clues of
Pym, pointing to Poe's youth and to his embarking on behalf of imaginative
writing, suggested the literary perspective, and, within that perspective, the
poetic initiation of young Poe, symbolized through the protagonists' ordeal on the
seas. The couple Augustus-Pym was assimilated to Poe's otherness or inner
creative unity. From this unity were then derived the structure of the novel, the
sense of the journey, the valuation of its component parts and the dynamic
principle of Poe's sea tale.
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CONSEMNARI
LEXICO-GRAMATICALE
de
Dumitru CRASOVEANU si Raluca A. FLOREA

In randurile care urmeaza am dori si supunem atentiei cititorilor nostri
cateva reflectii prilejuite de felul in care sunt intrebuintate unele verbe in
exprimarea actuala.

Dintre acestea, primul pe care il avem in vedere este a demara,
imprumutat din limba franceza - démarrer. Este folosit frecvent, ca verb —
precizdm — intranzitiv, atunci cand e vorba de autovehicule, motoare etc.,
el Tnsemnand "a se pune in miscare, a porni" (cf. Dictionarul explicativ al
limbii romane (DEX), Bucuresti, 1975, s. v.). Suplimentar, semnalam, doar
in treacdt, ca in legatura nemijlocita cu aceasta semnificatie a lui a demara
se afld un termen tehnic de strictd specialitate, si el frecvent azi din motive
lesne de inteles, si anume demaror (< fr. démarreur) — "dispozitiv sau
aparat care pune In miscare un motor" (cf. Dictionar de neologisme (DN),
editia a Ill-a, Bucuresti, 1978, s. v.).

Printr-o comparatie, sugestiva, verbul a demara a fost preluat, tot cu
valoare intranzitiva, in limbajul sportiv, unde — cu referire la un alergator —
are intelesul "a-si lua avant, a porni in viteza (intr-o cursa)" (cf. DEX, s.
v.). Enunturi ca acestea: "Concurenta noastrd a demarat irezistibil",
"Fotbalistul X demareaza pe aripa dreaptd", "Echipa a demarat promitéator
la inceputul campionatului" etc. au devenit formuldri de rutind in
transmisiunile sportive la radio si TV sau in rubricile si paginile gazetaresti
cu acest profil.

Acelasi verb, a demara, este mentionat, insa, si cu valoare tranzitiva
(de fapt tocmai valoarea sa originard), una mai veche, de asemenea
specializatd, deci si mult mai restransa si aproape pierdutd azi pentru uzul
comun, definita lexicografic astfel: "a dezlega odgoanele unei cordbii (in
vederea plecarii)" (cf. DEX, s. v.). Ceea ce trebuie remarcat de aceasta data
este ca In exprimarea actuald verbul in discutie castigd teren tocmai prin
intrebuintarea lui cu aceasta valoare, tranzitiva, initial — spuneam —
limitatd, bine circumscrisa. Citim si auzim tot mai frecvent formulari de
felul acestora: "Constructorii au demarat lucrarile", "Mecanicii au demarat
reparatiile utilajelor", "In curdnd vom demara insimantirile de toamna"



252

etc. etc. Nu-1 greu de observat, desigur, cd astfel de enunturi au fost (si
sunt) posibile, Tn bund masura, si pentru ca a demara a fost perceput sau
simtit — in chip totusi curios — ca echivalent semantic, ca sinonim al
verbului, tot tranzitiv, a incepe. $i, o data stabilita "ecuatia" a demara = a
incepe, s-a ajuns foarte usor la contexte in care a demara este folosit si la
diateza pasiva, ca, de altfel, orice verb tranzitiv, de exemplu: "Lucrarile au
fost demarate", "Sunt deja demarate pregatirile pentru sezonul rece" etc.
Constatam, prin urmare, ca verbul la care ne referim a dobandit in ultima
vreme — fie §i printr-o indrazneata (am zis "curioasa") echivalare semantica
cu a incepe — o revitalizare si, implicit, 0 noud actualizare a valorii lui
tranzitive initial limitate, mai mult sau mai putin iesite din vocabularul
activ al vorbitorului comun, si cunoaste azi o utilizare extrem de largd, nu
departe de a deveni ceea ce, cu o expresie originald, Iorgu Iordan numea
"slagdre lingvistice". Ne intrebdm daca avem a face aici cu o inovatie
lingvistica. $i daca da, cat timp va rezista ea? Oricum, raspunsul corect,
autoritar il va oferi exercitiul si evolutia limbii romane literare in viitor.

2. Un alt verb de asemenea foarte frecvent utilizat in limba de azi, si
cand trebuie si cand nu, este a debuta, preluat tot din franceza — débuter.
Dupa cum arata dictionarele romanesti care il inregistreaza, el are sensul "a
face primii pasi iIntr-o profesiune sau carierd (de obicei literard ori
artistica)" (cf. DEX, s. v.). Astfel, despre un autor sau un artist (actor) se
spune cd debuteaza atunci cand se afla la prima lucrare publicatd ori la
primul rol interpretat intr-o piesa de teatru sau intr-un film. Se vede bine ca
verbul este intranzitiv, adicd nu se poate construi cu un complement direct.
Ba chiar mai mult — si aceasta intereseazd in primul rdnd —, fiind
intranzitiv, el nu poate fi Intrebuintat la diateza pasiva, ca toate verbele
intranzitive, de altfel. Totusi, exprimarea actuald ne face surpriza de a-1
intalni folosit la diateza pasiva. lata, spre exemplu, intr-un interviu luat
unui actor si publicat intr-o revistd literard sdptdmanald, citim aceasta
fraza: "Personal, am debutat la Baia Mare. Daca ar fi fost dupa teatrele din
Bucuresti, cred ca nu eram nici acum debutat" ("Orizont", 1 II 1985, p. 3,
col. 1), iar un critic de teatru, tot intr-un interviu, transmis radiofonic,
spune de asemenea: "Aici, la nationalul timisorean, au fost debutati, cu ani
in urma, cativa artisti de prestigiu" (Radio Timisoara, 10 II 1984). Asadar:
nu eram debutat, au fost debutati. Cum s-ar "traduce" asta Intr-o buna
limba romaneascd — e foarte greu de spus. Probabil ci in nici un fel. Incat,
este, cel putin pentru mine, limpede cd de aceastd datd nu mai poate fi
vorba nicicum de vreo inovatie, ci de o abatere, de o utilizare fortata (chiar
silitd) a acestui verb, Intr-o forma gramaticald (diateza) total incompatibila
cu sensul lui intranzitiv. Va fi fiind aici, probabil, intentia (sau dorinta) de
o delimitare si detasare de exprimarea comuna, obisnuita, printr-un soi de
limbaj specific sau special — acela al spatiilor si sélilor de teatru (si cinema)
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—, insd trebuie inteles bine si bine stiut ca limba literard isi are legile si
normele ei gramaticale, ce nu pot fi incalcate ori fortate de nimeni, dupa
propria vrere ori propriul plac.

In finalul acestor constatiri, am socotit cel putin interesant sa
semnaldm "aparitia" unui verb nou in limba romana, si anume a origina!
Este format, dupa cum se vede, de la substantivul feminin origine. Nu se
afla inregistrat 1n nici unul dintre dictionarele noastre existente (includ aici
si lucrarea profesoarei Florica Dimitrescu, Dictionar de cuvinte recente,
Bucuresti, Editura Albatros, 1982), asa incat el reprezintd o creatie foarte
recentd. L-am intalnit folosit de doua ori, de fiecare data la diateza pasiva,
intr-o pagind a unui articol publicat in fosta revistda Forum a Ministerului
Educatiei si Invatimantului. Tatd si contextele respective: "Subiectivismul,
care 151 mai face uneori loc 1n practica notarii, este originat de interactiunea
specifica a unor factori individuali si extraindividuali" (Forum, 1985, nr.
12, p. 34) si: "In sfarsit, subiectivismul poate fi originat si de influenta si
presiunea exercitate asupra examinatorului de catre cele mai diferite
persoane" (Ibidem, p. 34). Neindoielnic, sensul atribuit acestui nou verb, a
origina, folosit la pasiv este "a-si avea originea, motivatia sau cauza in
ceva", "a fi determinat de ceva". Si atunci, se iveste numaidecat intrebarea:
de ce nu se va fi putut spune, la fel de bine §i mai pe Intelesul cititorului:
"Subiectivismul este determinat (cauzat) de interactiunea...", respectiv
"subiectivismul poate fi determinat (cauzat) si de influenta si presiunea..."?
Neuitdnd ca articolul din care am citat apare Intr-o publicatie ce poartd
girul celei mai Inalte institutii a invatdmantului §i educatiei, intrebarea
amintitd devine cu atit mai justificatd, mai fireasca. lar raspunsul (poate
singurul) ce 1 s-ar putea da ar fi: dorinta expresa de originalitate (cu orice
pret) si de evitare (respingere) a exprimarii comune, obignuite, statornicite
prin exercitiu lingvistic neintrerupt. Fara indoiald, originalitatea n expresie
este un fapt pozitiv, 1dudabil, chiar un factor de progres cata vreme ea nu
aduce atingere bunelor uzante lingvistice, consacrate. In cazul verbului
semnalat aici, a origina, rimane insa de vazut daca limba il va promova ca
atare in uzul ei curent, ca pe un element viabil, sau, dimpotriva, el va trece
doar ca o creatie personald de moment, un fapt cu totul singular, adica,
dacd nu e prea mult spus, un hdpax legomenon.
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PENTRU O ORTOGRAFIE
ELIBERATA DE DOGMELE SCOLASTICE'
de
Eugen TANASE

Scrierea este transpunerea sunetelor vorbirii (foneme) in semne
grafice (litere). O scriere este consideratd cu atat mai eficientd cu cat
semnele ei reprezintd mai fidel sunetele ce formeaza cuvintele. Ideald e
scrierea care se conformeaza principiului: un sunet — un (singur) semn, cf.
rom. om, ital. ombra, span. obra. Dar aceasta nu se intampla mereu si
peste tot, v. franc. opéra, aube, eau, in ultimele doua cuvinte semnul
(litera) o fiind chiar absent(a).

Se profileaza, astfel, de-a lungul vremii, alaturi de codul oral
reprezentand rostirea, unul scris, In care sunetul este redat printr-un semn.
Acesta se indeparteazd nu numai o datda de cel pe care pretinde a-l
reprezenta (grafic), datoritd faptului ca rostirea se modificd treptat de-a
lungul generatiilor, in timp ce scrierea ramane pe loc, reproducand pana la
urma forme invechite de rostire (caz tipic, franceza).

Din acest punct de vedere se disting in principal:

1. ortografia (“ansamblu de reguli care stabilesc scrierea corectd a unei
limbi”) etimologica, ce reda forme apropiate de cele originale (in cazul
limbilor romanice, din latind), precum in franc. enfant (lat. infantem)
astazi rostit / afa /, aotlit (lat. augustum) azi pronuntat / u(t) /.

2. opusa precedentei ortografii e cea fonetica, in care cuvintele sunt
scrise cum se rostesc, se rostesc cum se scriu. Asa e ortografia spaniola, cf.
casa, madre, libro, cea italiand, in general, v. porta, corte, giardino si
cea romand, nu fard exceptii: casa, curte, barbat (dar el este pentru iel
ieste, observ pentru opserv etc.).

Atat ortografia etimologicd, cat si cea fonetica sunt si morfologice.
Scoala, cu analizele ei gramaticale, a stabilit zece “parti de vorbire:
substantivul, verbul, adjectivul, adverbul, pronumele, numeralul etc. si cere
elevilor ei sa le despartd in scris printr-un gol, fapt relativ observat de
textele mai vechi, cum o aratd Scrisoarea lui Neacsu de la 1521, pentru
limba romand: .. cumiiauauzit de boeari cesuntu megiias si de

! Scolastic, in acceptiunea “mod de gandire si de activitate intelectuald bazat pe cunostinte
formale, rupte de practica si manuite in mod pedant” (dict.).
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generemiu Negre cumuiaudat imparatul slobozieluMahametbeg, sau
Juramintele de la Strasbourg, pentru franceza:

Pro deo amur... dist di en auant inquantdeos savir et podir
medunat sisalvaraieo cist meonfradre Karlo ...

De altfel, chiar azi, in vorbire, cuvintele se grupeazd in unitati
semantice pe care scrierea morfologica le disloca: elevulbun facecinste
parintilorlui, devenind in scris: elevul bun face cinste parintilor lui. Dar
nu numai “fraza”, ci, uneori, chiar silaba este dislocatd de ortografia
morfologicd. Aceasta, pentru a repara dauna, foloseste semnele
ortografice si cu deosebire cratima, care, pe de o parte, desparte cuvintele
(in vederea analizei lor), pe de alta le reuneste (asa cum ele apar in
pronuntare) — operatia intr-un sens si in celalalt interesind exclusiv
scoala, si corespunzand in mod perfect definitiei scolasticului (v. nota nr.
1). Or, numita operatie se mai justificd In vreun fel in afara scolii? Nu
complica ea inutil comunicarea (scrisd) — necontribuind cu absolut nimic la
efectuarea ei, incarcand-o doar cu zorzoane ieftine?

Intr-adevir, scriind bacanului: Da-i, te rog, celui ce-ti aduce acest
bilet doua kg de orez, doua de fiina, unul de ... eu 1i comunic doua
mesaje: unul de continut — rugdmintea mea de ... si al doilea, gramatical: si
nu uita cd da este verb la imperativ, persoana a doua singular, i pronume
personal conjunct de persoana a treia singular, in dativ; apoi ce, pronume
demonstrativ, ti, pronume personal tot de persoana a doua, singular in
dativ. Or, dau toate aceste informatii gramaticale o precizie mai mare
comunicdrii mele? Sunt ele de naturd sa-1 facd pe bacan sd primeasca
mesajul meu cu mai multd bundvointd, sau, dimpotriva, ele sunt de natura
sa-1 aduca aminte de insipidele analize gramaticale din scoala, intr-un an
fiind pe punctul de a raméane corigent din cauza lor.

Asadar, apostroful, cratima, folositoare la ceva in scoald, dar nici
chiar acolo absolut indispensabile (se poate face analiza gramaticala chiar
in lipsa lor, cum e cazul unui cuvant precum céine/le), devin absolut inutile
dincolo de zidurile numitei institutii.

Astfel, multe din scrierile unor limbi le ignora cu totul, fara a le simti
lipsa cétusi de putin.

Sa pornim chiar de la limba latind, care sta la baza limbilor romanice,
inclusiv a limbii noastre. Ea are o multime de sintagme formate din doua
sau trei (patru chiar) categorii gramaticale, pe care nu simte nevoia sa le
separe in scris prin vreun semn ortografic. $i-mi vine In minte inceputul lui
Quousque (pana unde, cand) tandem abutere, Catilina, patientia nostra?
Quamdiu (cat timp) etiam iste furor tuus eludet nos? — cele doua adverbe
fiind formate din quo si usque pe de o parte, din quam si diu pe de alta. Si
asemenea sintagme sunt cu zecile in limba latind; cf. si: quasdam,
quisquam, nequidquam (nequid quam), quaecumque, quemadmodum,
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quomodocumque (que modo cum que), quodammodo; quanto opere are
si varianta quantopere — pe care cei de azi ar fi scris-o cu apostrof; la fel
quasdringentenarius fatd de quasdringenarius etc. etc.

Care e situatia in limbile romanice?

In textele (foarte) vechi franceze manuscrise lipsesc atit apostroful,
cat si cratima, care apar insd in textele moderne. Un sondaj operat intr-un
text din veacul trecut: A. Daudet, Lettres de Mon Moulin- Installation (4
pagini) da 37 de intrebuintari ale apostrofului, cu prepozitia de: d’abord,
cu conjunctia que: qu’un, cu pronumele personal: j’espére, il m’a
regardé, cu articolul I’: ’air, cu demonstrativul neutru ¢’: ¢’est, cu negatia
ne: n’importe s.a. — si doar patru cazuri de folosire a cratimei:
plate-forme, basse-cour, la-haut, comment voulez-vous ?...

Investigdm tot atatea pagini dintr-o opera din secolul nostru:
M. Pagnol, La gloire de mon pére — Avant-propos. Situatia e putin
diferitd de cea a operei din secolul trecut: 20 de cazuri de intrebuintari ale
apostrofului, cu un total de 34 aparitii, cu aceleasi categorii gramaticale ca
la Daudet, cu 7 qu’il, 4 n’est, cate 3 c’est si 4 d’ si un aujourd’hui in
plus. Cratima? trei cazuri cu 5 intrebuintdri: lui-méme, (2 ori) peut-étre (2
intreb.) si par-dessus.

Si italiana face uz de apostrof, dar mult mai rareori decat franceza.
Citim in Gramatica limbii italiene pentru roméni a lui dr. C. Perussi’ la
capitolul Apostrof: “cuvantul apostrofat se citeste impreuna cu cel ce
urmeaza, ca si cand ar fi un singur cuvant. Ex. I’'uomo, quest’anno etc.

Apostroful nu poate fi insd intrebuintat oricind. De asemeni,
intrebuintarea lui e uneori facultativa, iar alteori absolut necesara”.

“Se apostrofeaza totdeauna articolele una, lo si la in fata vocalelor.
Ex. un’isola, ’onore, I’aria, I’ora etc. .

Articolul gli se poate apostrofa numai inaintea vocalei i. Ex. gl’inglesi
sau gli inglesi; la fel gli pronume: gl’indirizai sau gli indirizai.

Prepozitia di se apostrofeaza de reguld inaintea vocalelor si, aproape
intotdeauna, inaintea lui i. Ex. d’amore, d’oggi, d’Italia etc.

Articolul le se intrebuinteazd rar cu apostrof: numai in poezie se
apostrofeaza mai des. Ex. le armi del duca (proza), canto I’armi (poezie).

Cuvantul ci (pronume, adverb) poate fi apostrofat cand urmeaza un i
sau un e. Ex. ¢’invito, c’era etc.

Pronumele mi, ti, si, vi, ne, lo, la se pot apostrofa inaintea vocalelor.
Ex. mi ama — m’ama, si innalza — s’innalza, lo amo — I’amo.

2 Bucuresti, Scrisul Modern, ed. a treia.
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In uzul curent unii scriitori intrebuinteaza mai des apostroful, altii mai
rar.

(Sa se observe in diferitele cazuri precizarile: poate fi ..., se poate
apostrofa numai, de reguli, se intrebuinteaza rar, se poate apostrofa
..., ceea ce arata labilitatea pozitiei acestui semn ortografic).

Cat priveste cratima, gramatica nu spune nimic despre ea, Intrucat
aceasta e lipsitd de obiect in italiand. Asa, cuvintele monosilabice, lipsite
de obicei de accent, se atageaza la plurisilabicele la care se refera si care le
preceda. Spre a avea o idee despre acestea, am facut un sondaj in niste
texte cu mult dialog: Umore in italiano’. Tati un numar de situatii intalnite
acolo (le dam cu contextul lor cu tot):

Il signore sta legendo un libro e a un tratto quello gli cade.
Domnul citeste o carte si deodata aceea 1i cade.

La signora, porgendogli il libro dice ... (p. 10).
Doamna, intinzandui cartea zice ...

Un uomo viene arrestato, ¢ invitato a spogliarsi per fare la doccia (p. 12).
Un om e arestat, e invitat sa sedezbrace pentru a face dusul.

Ouest’anno vado a Ginevra. — Allora posso raccomandarti un buon albergo

(p. 14).
In acest an merg la Geneva. — Atunci pot sati recomand un bun hotel ...

Dimmi un po’ (!): c’¢ (!) qualque volta il sole In questo vostro paese?
Spunemi numai: e vreodatd soare in localitatea asta a voastra?

-Veramente, non saprei dirglielo, signore. Ho solo sedici anni (p.17).
Zau cd n-as putea savospun, domnule. Eu am numai saisprezece ani.

- Non so se tua moglie ¢ bella o brutta. Se ¢ bella, non dirglielo.
Nu stiu daca sotia ta e frumoasa ori urata. Daca e frumoasa, sanuispui.

Dille in vece /.../ Se /.../ fosse brutta, allora devi dirle a tutto spiano:
Spunei in schimb ... Daca /.../ e urata, atunci trebuie sai spui mereu:

Oh, come sei bella! (p. 17).
Oh, ce frumoasa esti!

- Lei ha avuto fortuna! Se /la macchina/ non gliela avessero rubata
Dumneata ai avut noroc. Daca /masina/ nu ar fi furato

lei avrrei fatto una contravvenzione ... (p. 21).

ai fi facut o contraventie.

? Bucuresti, Ed. Stiintifica, 1967.
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... 1l dannaro, ¢ I’unico ricordo lasciatomi da mio padre (24).
banii, e singura amintire lasatamie de tatal meu.

“Permesso verbale” — Ma mi ha dato lui stesso il permesso verbale! —
Mostratemelo ... (p.27).
Permis verbal — Dar mi-a dat el insusi permisul verbal! Aratatimil. ...

Ancora al ristorante — Portatemi, dice il signore, portatemi degli di
ortografia.

Tot la restaurant - Aducetimi, zice domnul, aducetimi greseli de
ortografie.

/.../ - Ma non ne abbiamo. — E perch¢ 1i mettete sulla carta?
/.../ - Dar nu avem. — Si de ce le puneti (atunci) pe lista?

- Cameriere, questa birra ¢ ignoble. Datemi in cambio un vermouth (p. 31).
Ospatar, berea asta e proasta. Datimi in loc un vermut.

- Ma si depongo il mio denaro, quando potro ritirarlo ?
Dar daca imi depun banii, cand voi putea sai retrag ?

-Versandolo oggi, puo ritirarlo anche domani, con un preaviso di quindici
giorni (p. 35).

Depunindui azi, 1i puteti retrage si maine, cu un preaviz de cincisprezece
zile.

- Piu sole ? - Ma figuratevi che n’e ... perfino all’ombra (40).
Mai mult soare? Da’ inchipuitiva ca este pana si la umbra.

- ... 1l colmo per un pugile ? Contarsi i capelli senza togliersi i guantoni
(p. 43).

Culmea pentru un boxeur? Sasi numere firele de par din cap fara sasi
scoatd manusile.

Ortografia spaniola nu foloseste nici apostroful, nici cratima, o situatie
ideald. $i aici cuvintele de o silabd se atageaza la cele cu un corp mai plin.
Am facut si pentru ea niste sondaje, si anume, in A. de Trueba, Cuentos
Populares®.

Dam si in acest caz o seamd de propozitii pentru documentare si
obisnuire a ochiului cu formele fara apostrof:

* Ed. Privat - Didier
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- Impongase usted la obligacion de salir todas las dias (p. 35).
Impuneti dumneata obligatia de a iesi in toate zilele ...

- Ya sabe usted que deseo servirle (p. 35).
Stii bine dta ca vreau sateservesc ...

- ... no he podido proporcionarle una ocupacion en que gafie ... (37).
...nu am putut sdigasesc o ocupatie in care sa castige ...

- He desembolsado algunos miles de reales suscribiendole en la sociedad

(p. 37).
Am cheltuit cateva mii de reali inscriindul 1n societate.

Es preciso que haga usted un sacrificio por mi /.../ valiendose de sus
buenas relaciones (p. 38).

Trebuie sa faci dta un sacrificiu pentru mine folosindute de bunele dtale
relatii.

Impongase usted la obligacion de dar un paseito todas las mafianas (p. 38-
39).
Impuneti dta obligatia de a face o plimbare in toate diminetile.

Todo menos imponerme obligaciones (p. 39).
Orice afard de amiimpune obligatii ...

- ... hombre, sientate (p. 39)
- ...omule, aseazate.

... ese trabajo no merece recompensa ninguna ... — Yo quiero dartela (p.
40).
...treaba asta nu meritd nici o recompensa. — Eu vreau sa tio dau.

Perico obedece temblando /.../ proponiendose no volver a ... (p. 41).
Perico se supune tremurand - propunandusi sd nu se mai intoarca...

Si/.../ el marques se contente con echarle una reprimenda (p. 41).
Dacd /.../ marchizul se multumeste cu aiadresa o dojana ...

- Descuide Vuecencia, y perdoneme una falta /.../ imperdonable (p. 42).
Nu va ingrijorati si iertatimi o greseala de neiertat.

... las mujeres no lloran a verlos partir (p. 49).
...femeile nu plang vazandui plecand.

Los euskaldunac eligen un caudillo que est¢ siempre dispuesto a
conducirlos al combate (p. 53).
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Bascii aleg un capitan care sa fie oricand gata aiconduce la lupta.

- IDadme la cota y la lanza! (p. 56).
Datimi zalele si lancea!

Lekobilde empuiia la lanza y su brazo se niega a sostenerla (p. 56).
Lekobilde apucd lancea, si bratul lui nu vrea sotina.

- Principe de Erin, exclama el anciano dirigiendose al hijo de Morna (p.
56).
Principe de Erin, exclama batranul indreptanduse spre fiul Mornei.

-Dirigios a la iglesia parroquial del valle de ... (p. 59).
Indreptativa catre biserica parohiala din valea ...

Care e, in sfarsit, situatia in limba romana ? Sa privim si aici lucrurile
prin unghiul istoric.

Intaia scriere romaneasca dateazi, cum se stie, din 1521: e vorba de
Scrisoarea lui Neacsu.

In textul transcris din cirilica in latini nu apare apostroful deloc. Dar
gasim acolo in doua randuri cratima genere-miu si un enigmatic pre i-oi
va fi vorba. “Actualizarea transcrierii in alfabetul latin cu aplicarea
regulilor ortografiei de azi e nestiintificd si procedeul discrediteaza
operatia”. In acelasi text scapd “vigilentei” transcriitorului doud situatii:
séu dus si séu prinsu. Consultand si urmatoarele texte vechi constatam
lipsa atat a apostrofului, cat si a cratimei. N-am sti sa spunem exact cand s-
au introdus ele in ortografia romaneasca.

Elementa Linguae daco-romanae a lui Klein-Sincai (1780 si 1800)
vorbeste despre folosirea apostrofului in termenii: “Apostrophe in Lingua
Daco-Romana necessario fieri non debet, idcirco parce et caute illa
utendum, ne sensus aut penitus immutetur, aut reddatus dubius vel
obscurus”; si “Verum Apostrophe, demptis Syllabicus me, se, quae melius
apostrophantur, tantum elegantiae ergo sit”.

Nimic 1nsd despre cratima, ca si cand aceasta nici n-ar exista. Citim
acolo: mai prandi va cineva la ...? arata ne, anche mi au plicut, dati ne
de beuut, scolla te, n’audi quum tona ? etc., si: placati a sedere, Domnul
meu Inclininduse te sal’uta, luativa locuri, uitite la horar, hodignesce in
pace si nuti uita ane scula ...; nai si remani sanatos, nuti poruncesc,
placati ami poruncire, rogute unde siede, dute numai ...

Asadar, Klein —Sincai la unison cu italienii si spaniolii (si pentru ce
militdm noi)!
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Apostroful, care la sfarsitul veacului XVIII-lea cunostea o epoca de
glorie, avea sa primeascd un secol si jumatate mai tarziu lovitura de gratie
prin reforma ortografiei (din 1953), cand va fi eliminat din scriere, locul lui
luandu-I cratima: n’am, devenind n-am, intr’o — intr-o.

Astazi, cratima prezintd in economia ortografiei romane o dezvoltare
ca In nici o altd limba romanica. lata principalele situatii cand se face uz de ea:

1. la pronumele personale conjuncte:

- In dativ (singular si plural): mi, ti, i — ne-ni, va-vi, le-li: spune-mi, ia-ti;
dindu-ne, parandu-ni-se, dati-vd seama, luati-vi-l, ia-le si lor
jucarii ...

- in acuzativ (singular si plural) ma, m-, te, 1-, -0; ne, va, -i, -le, se:
asculti-ma, m-am dus, asteapta-te la ..., lasa-l, dia-o, primeste-ne,
spalati-va, priviti-i, -le, spalandu-se.

Se stie ce probleme pun scolarilor toate aceste grafii — §i nu numai lor
— care-1 obliga la o buna cunoastere a gramaticii pronumelui personal.

(va amintiti de: mi-ti-i, me-te-il-o,

me-te-il-o, ne-ve-i-le, care-l1 bagau in boalad pe Trasnea lui
Creanga?)

2. si verbul a fi la prezentul indicativ, formele conjuncte i si s simt
nevoia sd se sprijine pe cuvantul precendent: nu credeam ca-i asa tirziu;
baietii nu-s acasa acum.

3. la fel, prepozitiile de, pe cand preceda: de-atunci, pe-aici;
prepozitia in, dupa verb, isi pierde vocala si ramane —n, care se alipeste de
cuvantul precedent: lasd-méa-n pace !

4. negatia nu/n se uneste cu cuvantul urmator: nu-l vad, n-am stiut;

5. o situatie identicd Intalnim In cazul conjunctiilor si, cd, sa: si-acum
..., Zice c-ar veni, lasa-ma s-o vad etc. (si acestea nu-s toate cazurile, v. si
intr-o, dup-aceea, pasa-mi-te, diverse cuvinte compuse (dar nu toate) etc.
etc. (v. DOOM -ul).

Nu, nu, “stiinta” folosirii cratimei nu-i deloc o gluma cum vor unii sa
se creada; ea pune multe si serioase probleme.

Aceastd ortografie scolara a fost declaratd oficiald si cei a caror
profesie implicd si scrisul sunt tinuti s-o observe si el ca si scolarii. $i
intocmai ca si acestia, nu rar cad si ei in greseala. Astfel, in procesul verbal
al unui presedinte de tribunal, am citit de doud ori grafia sau dat. Chiar o
directoare din Ministerul Invitimantului ne scria vam publicat si dv. o
lucrare ...

Altfel, trebuie spus ca nici ortografia scolaro-oficiala nu e lipsita de ...
greseli. Dupa ce hotdraste ca diversele “parti de vorbire” trebuie despartite
in scris prin goluri sau cu ajutorul cratimei, ea scrie cdinele, codrul, cartea
intr-un cuvant, desi aceste sintagme sunt formate dintr-un substantiv si
articolul hotarat — deci, doua categorii gramatical distincte . Si totusi !
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De altfel, tot gresit pretinde a se scrie patruzeci, saptezeci, optzeci —
intr-un cuvant, desi, si in acest caz, e vorba de doua elemente gramaticale
distincte: un numeral si un substantiv (v. franc. quatre-vingts, quatre-
vingt-treize !). (Dacd, insd, am aplica principiul conform caruia se
foloseste cratima si am scrie: caine-le gandu-l — ca rugandu-l etc., toti
adversarii elimindrii cratimei ar protesta, pentru simplul motiv cad atari
grafii ar soca ochiul, respectiv deprinderea lui cu forma fara cratima).

Dar, in afara persoanelor la care scrisul face parte din ocupatia lor
(elevii) sau din profesie (dascali, magistrati etc.), el e folosit ocazional si
de alte persoane, in corespondenta lor particulara.

In tinerete, noi am cerut unor adolescente (intre 14 si 17 ani) de la o
scoald speciala, sa ne scrie poezii populare facute de ele sau cunoscute de
ele (majoritatea acestor eleve erau de la tard). Redam mai jos céteva
fragmente de la “autoare” diferite pentru a se vedea ortografia lor:

Gheorghita, reteazati parul
Ca miai mancat sufletalul (!)
Gheorghita, mai Gheorghitd ma

Eu parul nu loi taia
De tiar seca inima
Gheorghita ...

Ochii mei sunt logoditi

Nui mai dau la alti voinici.
sau

Ajunga puiule ajunga

Deatata manie lunga

Céi un an si jumatate

De céand porti méania In spate

Cai un an si sase luni

De cand ma porti cu minciuni

Cu minciuni §i cu scrisori

S-acum puiule te-nsori.

si inca: niste versuri cu o ortografie mai ... culta:

Pe cararea din poiana
L-a fantana dorului
Sade’n fiecare seara
Ionel cu Leana lui ...

De-ar sti luna s-a vorbeasca
Mie multe me-ar vorbi
Me-ar spune ca ce e dorul
L-a inimioara badii.
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Pentru a treia oara ne intalnim cu texte in limba roména fara cratima
(dupa manuscrisele vechi si dupa Elementa...). Fard de acestea, un
impatimit al cratimei ar fi in stare sa trateze textele n versuri drept “acte de
inculturd” (la fel, nu-i asa, cum sunt si ortografiile limbilor: latind, italiana,
spaniola !).

In fapt, ne aflim in fata a doua sisteme grafice: unul in care predomini
scolasticul cu un semn ortografic a carui corecta insusire pune multe
probleme si a carui valoare in procesul comunicarii scrise este nula, ba o
mai si complica; si altul fonetic, ce nu ridica probleme nici scrierii, nici
comunicarii.

Si e foarte probabil ca o persoand neutra, obiectiva, strdind, pusa in
fata celor doua sisteme, ar opta pentru cel de-al doilea, pentru care militdm
si noi de altfel.

Asadar, nainte spre mileniul III, cu ortografia roméneasca fara
cratima !
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Anexa: Un precursor al ortografiei romanesti fara
cratima

In ziarul timisorean “Prima Ora”, din 4 dec. 1999, prof. dr. Ton Iliescu
publica interviul cu subsemnatul, sub genericul “O propunere interesanta”,
in care se milita pentru eliminarea cratimei din scrierea limbii romane, asa
cum au facut-o deja italienii si, cu deosebire, spaniolii. Nu stiam atunci ca
cineva a si aplicat aceastd idee (fara sa teoretizeze) inca din secolul trecut.
E vorba de preotul librar si anticar Emilian Micu, de care am aflat recent
din articolul “Emilian Micu despre Dimitrie Tichindeal” — Adaugiri de
Radu Ardelean si Pavel Vesa — publicat in Altarul Banatului nr. 1-3, 2000.

Cine a fost D. Tichindeal, stia deja Mihai Eminescu care in “Epigonii”
lui 1l numea “gurd de aur”. Dar cine era Emilian Micu ? Un aprig aparator
al lui Tichindeal, acuzat de un oarecare loan Russu de a-l fi plagiat pe
scriitorul Dimitrie Obradovici — fabulist si el.

Dupa 1. D. Suciu si R. Constantinescu, “Documente privitoare la
istoria Mitropoliei Banatului”, Tim. 1981, “Micu este un foarte serios
cercetator al trecutului bisericesc din Banat, dublat de un pasionat
colectionar de documente §i materiale arhivistice ale trecutului banatean,
precum si un mare colectionar de carte veche”.

Emilian Micu era preot si librar-anticar si ca atare a Intretinut legaturi
cu multe personalitati literare ale vremii, intre care losif Vulcan de la
Oradea. In scrisorile sale nu foloseste nici apostroful, nici cratima,
intocmai asa cum fac spaniolii.

Extragem din aceste scrisori cateva exemple in materie.

Emilian Micu catre George Ardelean — Chisoda ante 12 mai 1892.

Mult Stimate Domnule!

Referitoriu la epistola Dlui I. Vulcan am onoarea a v& face
urmatoarele deslusiri positive la persoana Dimitrie Tichindeal.

1. Tichindeal nu sau scris nici cand precum 1l scrie Russu si I. Vulcan:
Cichindeal, ci totdeauna Tichindeal.

4. In Becicherecul mic sau ciisitorit cu fica perotului Nadaschi ca

invetiatoriu.

5. Sau sfintit de diacon in Timisoara dupa un an de praxa conform

Pravilei in etate de 25-26 de ani minimum sau sfintit de preot si sau

instituit capelan langd socrul seu Nadaschi ér murind sau instituit de

paroh la a ..., pand ce in anul ..., sau denumit de profesor la Arad.

6. Dela Arad au venit in a ... §1 au functionat la parochia sa pana la anul

... cand bolnédvinduse au fost dus in spital la Timigoara.
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14. Are cunoscintia ca D. T. la anul 1801 au studiat clerica in
Timisoara fiindu-i’ profesor Mihaiu Rosiu Paraclisieruul ?
15. /../ ce sunt serbatorile cum sau renduit si cum trebuie cu
intielepciune sa se prasnuiasca ...
16. Multe sar mai putea afla despre D.T. despre ...

20. Ar fi forte de folos Dlui I. Vulcan si ne tremitd manuscriptul séu
pre vreo cateva dile sél vedem si numai dupa aceea sél tipareasca ...

al Domniei tale stimatoriu

/ss/ Emilian Micu

111
Emilian Micu catre losif Vulcan
/ Chisoda, 24 ianuarie v. 1893/
Mult Stimate Domnule !
Primind pretiuita Dtale scrisoare ce-mia-ti adresat (sic!), Védca vati cam
superat pre mine. /.../ Dora nu poftesci Dta de la mine seti impartasiesc
rezultatul cercetdrilor mele de ani indelungati.

Si eu am cerut manuscriptul Dtale sél ved si mi lati refuzat.

In véra trecutd dupa ce am aflat ci si Dta Te ocupi cu Tichindeal,
Vam oferit toate operile complecte ce leau scris si tiparit Tichindeal spre
cumperare, nici nu mi-ati respuns (sic, v. nota 1) nemica. Cestiunea
imprumutului e foarte critica. Chiar si eu am fost cerut Imprumut /.../ si éta
ce respuns am capetat Vil aclud aici.

Cartea ce o poftiti de Tichindeal: Indreptiri moralnice 1819 Vio
tremit de tot in schimb pentru /... /

Aprope, mai usior a crede sd fie Dimitrie tatal lui George si nu George
lui Dimitrie ! Acésta se se constateze inca trebuiesc spese, dupa cum Vam
spus. Dta esti bogat poti jertfi ér eu sum serac rece (de multe ori nici n’am
ce manca) (v. nota 1). /.../ in continuu in luptd cu socrul cu parochul,
carele dupa ce iau murit fata si socia mea umbla sd ma scota din parohie
/o]

Al domniei Tale stimatoriu /ss/ Emilian Micu. Kissoda in 24/VI
1893. p.u. Temesvar.

v
Emilian Micu catre losif Vulcan
Mult Stimate Domnule !

5 - . . . . . . .
O scépare a lui Em. Micu sau “o corectare” a autorilor articolului, respectiv a corectorilor
de tipografie a lui ?
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/ .../ Tichindeal au reposat in Timisoara dupa cum am constat in
Luminatoriul 1887 si sau inmormentat si de aici lau scos si lau dus la
Becicherec.

Cavalerii noptii si Sclavul Amorului i-am vendut nu i mai am / ... /
Ostenelele mele nu leam computat in cei 5 fl.

/Operele lui Tichindeal ... / Vile-am oferit astavéra si nu ati voit ale
cumpara.

Al Domniei tale stimatoriu /ss/ Emilian Micu, preot Kissoda in 25/1
1893.

*

Sa facem numaratoarea exemplelor. Vreo 32, din care 26 fara apostof
si nici cratima (in majoritatea lor perfecte compuse de tipul: sau scris, si
leau scris, apoi iau murit... participii prezente: bolnavinduse, subjonctive
sdl vedem, conditionale: sar mai putea ...).

Vreo sase exemple prezintd semnele ortografice: apostroful: 1’a
cunoscut, si cratima: fiindu-i, i-am vendut, nu mi-ati respuns. Neavand
manuscrisul sub ochi nu stim daca e vorba de scapari ale lui Em. Micu, sau
indreptari ale corectorilor tipografici.

Curioase sunt exemplele: ce-mia ti adresat si Vile-am oferit, care,
foarte probabil, sunt “lecturi” gresite ale autorilor articolului din “Altarul
Banatului”.

Un lucru e clar: neintrebuintarea apostrofului si a cratimei nu sunt
semne ale ignorantei la un intelectual ca Em. Micu, ci eliminari voite, ca in
italiand si spaniola — dacd le va fi cunoscut — sau ca rezultat al scrierii
fonetice, in care nu se “aude” nici unul din cele doua semne ortografice in
chestiune.
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Recenzii

MIHAIL HALICI — TATAL, Dictionarium valachico — latinum [Anonymus
caransebesiensis], Studiu filologic si indice de cuvinte de Francisc Kiraly,
[Timisoara], Ed. First, [2003]

Francisc Kiradly a fost modelul universitarului autentic, respectat si admirat
in sala de curs, documentat pana la cel mai mic detaliu, inspirat si eficient la masa
de lucru.

Desi a trecut naprasnic si mult prea repede In vesnicie, existenta sa
pamanteand, dominata de rosturi intelept alese si admirabil Tmplinite, a lasat nu
numai amintirea unui OM deosebit, ci si o trainicd si foarte necesara opera
stiintifica. Fara cartile si studiile sale, cercetarile de istorie a limbii romane, de
lexicologie, de ortografie si de filologie romaneasca ar fi rimas mereu neimplinite
si, in unele cazuri, chiar incorecte. Informat din cele mai autorizate surse de
specialitate si daruit cu puterea de a patrunde in esenta semnificatiei fenomenelor
studiate, calitate proprie creatorilor cu har, Francisc Kirdly ne-a daruit o opera
plina de idei originale si de pareri convingator argumentate.

Iata ca, la cinci ani de la dureroasa despartire de lumea prin care a trecut,
distinsul si mereu regretatul nostru coleg ne oferd, prin mijlocirea doamnei
prof. univ. dr. Maria Kiraly si a d-lui prof. univ. dr. Al. Metea, o carte excelenta si
indelung asteptata de filologia romaneasca.

Din 1891, cand B. P. Hasdeu il semnala in ,,Revista pentru arheologie,
istorie si filologie”, intitulandu-1 Anonymus Lugoshiensis, denumire schimbata,
sapte ani mai tarziu, de Grigore Cretu, In Anonymus Caransebesiensis, i
mentinutd in literatura de specialitate pana acum, chiar daca a existat si Incercarea
de a-1 denumi Anonymus Banatensis, Dictionarium valachico-latinum, cel mai
vechi dictionar cu limba de bazd romand ajuns pand la noi, a retinut atentia
filologilor roméni i strdini, care au emis opinii privind paternitatea, localizarea si
datarea acestei scrieri.

Nesemnat, nedatat si fard nici o informatie privind locul in care a fost
redactat, situatie intalnita la majoritatea textelor vechi, acest dictionar, aflat astazi
in colectiile Bibliotecii Universitare din Budapesta, a fost descoperit in 1742 la
Sibiu, in biblioteca familiei Halici, care cuprindea 540 de titluri si pe care Mihail
Halici — fiul a lasat-o, prin testament, autoritatilor sibiene, inainte de a pleca
definitiv 1n straindtate. Manuscrisul, redactat cu alfabet latin si ortografie
maghiard, are 167 de pagini, carora li s-au mai adaugat 184 in 1740, cand lucrarea
a fost legatd prima oara, si cuprinde 5255 de articole, 1n care sunt consemnate
5460 de cuvinte romanesti.

Pentru timpul in care a fost scris, acest dictionar este impresionant atét prin
dimensiuni, cat i prin felul in care a fost redactat. El reprezintd una dintre cele
mai valoroase marturii privitoare la starea vocabularului romanesc din secolul al
XVll-lea si ar putea oferi argumente peremptorii pentru cei care admit existenta
unei variante literare banatene in epoca veche a romanei culte.
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Pana acum insa, specialistii si-au concentrat atentia cu deosebire asupra
identificarii autorului, a datei si a locului unde a fost elaborat acest text.

B. P. Hasdeu, gasind intre articolele dictionarului si unul consacrat
toponimului Lugoj, atagat insa ulterior, iar intre cuvintele consemnate in lucrare
identificand o seama de elemente lexicale banatene, credea ca autorul putea fi un
lugojean.

In 1898, Gr. Cretu, pornind de la informatiile documentare privitoare la
prezenta dictionarului in biblioteca familiei Halici din Sibiu, originard din
Caransebes, avanseaza ideea cd autorul ar putea fi un caransebesean. Mai tarziu,
C. Tagliavini, L. Tamas si L. Galdi, neimpartasind opiniile celor doi romani, cred
ca avem de-a face cu un banatean care nu poate fi localizat cu precizie. Nicolae
Draganu (Mihail Halici (Contributie la istoria culturala romdneasca din sec.
XVII), in ,.Dacoromania”, IV1, 1927, p. 77-168) si, mai recent, Mircea Seche
(Schita de istorie a lexicografiei romdne, vol. 1, Bucuresti, 1966, p. 12), lon B.
Mureseanu (Mihail Halici. Trei secole de la aparitia primei ode culte romdnesti,
,,Orizont”, XXV (1974), 27 dec.) si Aristida G. Turcus (Mihail Halici. Memento
etnologic, in Tibiscus, Timisoara, 1974, p. 203) atribuie acest dictionar lui Mihail
Halici — fiul, unul dintre cei dintdi poeti romani culti, idee pe care si-au Insusit-o
si autorii Dictionarului literaturii romdne de la origini pina la 1900 (Bucuresti,
1979).

Cel care a reusit sa dezlege aceastd enigma a fost regretatul profesor
Francisc Kiraly. Optiunea sa pentru desemnarea lui Mihail Halici tatal drept autor
al acestui dictionar este cea mai bine $i mai convingator argumentatd. Analizdnd
cu minutiozitate nu numai informatiile istorice, ci si ortografia si continutul
textului, el a gasit, Incd iIn urmd cu doud decenii, suficiente elemente care
probeaza aceastd parere. Rezervelor formulate de Gh. Chivu in studiul Opinii
recente asupra celui mai vechi dictionar romanesc ( LR, XXXVI, 1987, nr. 3, p.
208-215), Francisc Kiraly le-a raspuns cu o largd argumentatie logica si faptica,
menita sd incheie aceasta disputa filologica, veche de peste un secol.

La fel de convingitor si-a sustinut si opiniile privitoare la datarea si
localizarea textului, despre care afirma ca ,,a fost conceput la Caransebes, Tnainte
de 1658, iar manuscrisul, asa cum este astazi, nu poate fi mai nou de 16717 (p. 119).

Volumul aparut la Editura First din Timisoara este cea dintai editie stiintific
alcatuitd a acestei scrieri. Textele publicate de B. P. Hasdeu, fragmentar, si de
Gr. Cretu, integral, in doua reviste din secolul al XIX-lea, au numeroase omisiuni
si lectiuni gresite.

Initiatd in colaborare cu Romulus Todoran, elaborarea acestei editii a durat
mult, atat de mult incat nici Francisc Kirdly n-a avut sansa de a o vedea finalizata.
Intre copertele acestei carti de 391 de pagini s-a adunat rodul unei munci
staruitoare de cercetare filologici minutioasd si aprofundatd pana la ultimele
consecinte.

Volumul se deschide cu o emotionantd evocare a personalitatii editorului,
facutd de profesorul G. I. Tohdneanu. Urmeaza cuvantul celor care, invingand
oprelisti si dificultiti dintre cele mai grele, au facut ca aceastd carte ,,sd isi
gaseasca drumul firesc spre toti cei care iubesc limba romana” (p. 7), cum insisi
marturisesc.



271

De la p. 9 la 130 sunt reproduse opt studii consacrate de Francisc Kiraly
acestei scrieri, care reprezintd substanta unui foarte documentat si solid studiu
introductiv. Gasim aici Intreaga contributie a universitarului timisean la
rezolvarea problemelor in litigiu: paternitatea, datarea si localizarea dictionarului,
la interpretarea corecta a grafiei acestui text si, In general, a scrierii limbii roméne
cu alfabet latin §i ortografie maghiara, la analiza materialului lingvistic, la
corectarea erorilor de interpretare a unor termeni comentati de diversi cercetatori
si mai ales a numeroaselor lectiuni gresite, precum si la relevarea importantei
acestei scrieri pentru istoria limbii si culturii noastre vechi.

Textul dictionarului, reprodus in variantd facsimilatd, ocupa 180 de pagini
(de la p. 135 la 315), iar Indicele alfabetic al cuvintelor romdnesti contine, in
transcriere interpretativa, toti termenii mentionati in Dictionarium valachico-
latinum.

Editarea acestei lucrari este, categoric, un eveniment stiintific deosebit, care
face cinste nu numai autorului si celor care i-au Inlesnit aparitia, ci si filologiei
timisorene si romanesti in ansamblu.

Prin acest volum, Francisc Kiraly revine nu numai printre timisorenii care
l-au cunoscut si i-au apreciat stiinta si calitatea umana, ci si in filologia
romaneasca de prim rang.

Vasile D. TARA

NICOLAE SARAMANDU, Studii aromdne si meglenoromane, Constanta,
Editura Ex Ponto, 2003, 258 p. + 2 h.

Autor si coautor a numeroase lucrari de referintd din domeniul dialectologiei
si folclorului, Nicolae Saramandu a avut initiativa adundrii in volum a unor studii
si articole (inedite sau apdrute in publicatii de specialitate din tard si din
straindtate) consacrate dialectului aroman sgi, intr-o masurd mai micd, celui
meglenoroman.

Volumul pe care 1l prezentam este structurat pe doud sectiuni: in cea dintai
sunt incluse, dupd cum precizeaza autorul nsusi in Cuvdnt inainte, “studii
referitoare, In general, la aspecte lingvistice (addugandu-se o lucrare din domeniul
folclorului: MIORITA la aromdni)” si altele 1n care este prezentatd “contributia la
cercetarea aromanei (sau a meglenoromanei) a unor reprezentanti de frunte din
trecut si de azi” (p. 7); cea de-a doua parte cuprinde prezentari ale unor lucrari
consacrate aromanei si meglenoromanei dar si ale unor lucrdri de lingvistica
balcanica.

Studiul Aromdanii din Dobrogea si graiul lor (p. 11-31), cu care debuteaza
prima parte, ofera informatii importante privind numarul si rdspandirea
aromanilor in Dobrogea, data colonizérii acestora, precum si locul lor de
provenienta. Pe baza materialului lingvistic inregistrat prin anchete la fata locului,
autorul, preludnd repartitia pe ramuri, “in functie de regiuni sau centre regionale”,
efectuatd de T. Papahagi (Aromdnii. Grai, folklor, etnografie (curs litografiat),
Bucuresti, 1932, p. 11), identifici in Dobrogea patru grupuri principale de
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aromani: gramostenii, farserotii, pindenii $1 moscopolenii. Acestora li se adauga
muzdchearii, care, insd, “fiind foarte putin numerosi, nu sunt considerati ca grup
aparte de catre ceilalfi aromani, care 1i confunda fie cu farserotii, fie cu
moscopolenii” (p. 28).

Materialul lingvistic cercetat (in acest studiu nu sunt analizate decat
raspunsurile primite pentru termenii mama (intrebarea 464), veri (496), veri
primari (498), veri al doilea (500), copil (509), baiat (515), gemeni (544), fin
(553) din Chestionarul NALR, capitolul Familia; pentru o prezentare mai
detaliatd a aromanei din Dobrogea si a diferentelor dintre graiuri vezi Nicolae
Saramandu, Cercetari asupra aromdnei vorbite in Dobrogea. Fonetica.
Observatii asupra sistemului fonologic, Bucuresti, Editura Academiei, 1972) 1i
permite autorului sd concluzioneze: “[...] graiurile aromanesti din Dobrogea nu
reprezintd o altd realitate fatd de cele vorbite de aroméani 1n tarile balcanice, de
unde acestia le-au adus, in urma cu cateva decenii, in tinuturile romanesti dintre
Dunire si mare. In Dobrogea, graiurile aromanesti reproduc intr-un spatiu restrans
realitatea lingvistica intdlnitd, In spatii mult mai intinse, in Peninsula Balcanica”
(p. 31).

Si al doilea articol cuprins in acest volum — Influentad a dacoromdnei sau
evolutie paralela in aromdna din Dobrogea? (p. 33-35) — contine observatii
privind anumite particularitati ale graiului aromanilor stabiliti in Dobrogea, mai
precis, ale moscopolenilor. Este vorba de trecerea lui i neccentuat la g, atit in
silaba protonica (baut), cat si in silaba posttonica (scdpar), realizarea diftongului
ea ca e (partial, acest fenomen este intalnit si la farserotii originari din Albania,
anchetati de autor In localitatea Palazu Mare, municipiul Constanta), precum si
redarea consoanei / prin ; (care apoi dispare) In graiul gramostenilor curtuvean (p.
33). Analizand fenomenele fonetice amintite, N. Saramandu apreciaza cd avem a
face cu inovatii paralele si, deci, nu cu o influentd a dacoromanei, desi, “Contactul
direct intre vorbitorii celor doud dialecte, realizat pentru prima oara in Dobrogea,
a putut sa favorizeze schimbarile fonetice din graiurile aroméanei. ‘Directia’,
modul specific in care se realizeazd aceste schimbari in aroména din Dobrogea nu
au fost, insa, modificate in urma contactului cu dacoromana” (p. 35).

In cadrul cercetarilor dialectale efectuate in Dobrogea, autorul a inregistrat
aparitia unui nou termen (mucdn¥, mucan (plural mucdn)) cu care aromanii si
meglenoromanii stabiliti aici i numesc pe dacoromani, cauzele si semnificatiile
acestui fapt din punct de vedere etnolingvistic fiind expuse de autor in articolul
Arom., megl. mucdn “dacoroman”. Cdteva aspecte etnolingvistice (p. 37-42).

Alaturi de termenul in discutie, care a Inlocuit termenii mai vechi mglr. via,
ar. romdn, viahit (p. 39), N. Saramandu a notat si urmitoarele derivate: mucdnd
(plural mucdni) “dacoroméanca”, adj. mucdnéscu “dacoromanesc” (fem. mucaneasca),
adv. mucdnedgti “dacoromaneste”, diminutivul mucanié¥ (fem. mucanicéi).

Un alt articol este consacrat prezentarii sistemului formelor verbale compuse
in aromadna (p. 43-50) prin prisma “contactelor pe care acest dialect le-a avut cu
limbi ca neogreaca, albaneza, bulgara, slava macedoneana” (p. 43), perspectiva
indispensabila studierii dialectelor romanesti sud-dunarene, care, de la un moment
dat, si-au continuat evolutia exclusiv in mediul balcanic, fapt ce a avut numeroase
urmari in plan lingvistic $i nu numai.
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Tot in prima sectiune a lucririi este inclus s§i un studiu de sintaxa
(Coordonarea cu conjunctii a propozitiilor in aromana) (p. 51-63) in care sunt
expuse modalitatile de realizare a raportului de coordonare copulativa, disjunctiva
si adversativa n aromana, cu precizarea similitudinilor, dar si a diferentelor care
existd, in aceasta privintd, Intre idiomul 1n discutie si celelalte dialecte romanesti.

Volumul de fatd cuprinde si doud articole in care sunt abordate anumite
aspecte de ordin lexical: in primul, Note etimologice si lexicale (p. 65-66), autorul
analizeaza cativa termeni inregistrati in cursul cercetarilor efectuate iIn Dobrogea,
termeni care, fie nu sunt inregistrati in dictionare, sau, dacd sunt, apar cu alte
sensuri; cel de-al doilea, Cdteva consideratii privind raporturile lingvistice
romdno-slave (p. 67-69), contine “cateva observatii cu caracter general” (p. 67)
privind imprumuturile slave comune celor patru dialecte romanesti, precum gi
“contactele romano-slave la nivelul fiecarui dialect” (pentru acest ultim aspect
delimitare a Tmprumuturilor “care se explica prin bulgara de cele care se explica
prin slava macedoneana” (p. 68)), observatii in baza cirora autorul conchide: “In
ceea ce priveste vechile imprumuturi slave din limba romana, trebuie sa admitem
un teritoriu vast pentru contactele lingvistice roméano-slave. Dat fiind ca asemenea
contacte existd si astdzi in diferite regiuni, este necesar sa stabilim o periodizare
mai nuantatd a imprumuturilor slave in romana. La nivelul dialectelor, trebuie sa
stabilim, pentru fiecare caz particular, idiomul (dialectul) slav din care provine
termenul imprumutat in romana” (p. 69).

Tot 1n acest volum este inclus si Proiectul Atlasului lingvistic aromdn
(AliA) (p. 71-76), realizat in colaborare cu Johannes Kramer. De fapt, elaborarea
unui atlas al dialectelor roméanesti sud-dunarene constituie un deziderat formulat
incd din 1958 in cadrul Conferintei dialectologilor de la Bucuresti, deziderat care,
din piacate, nu a fost realizat nici azi. Cu toate acestea, dialectul aroman a fost
consemnat in atlasul romanistilor germani Johannes Kramer si Wolfgang Dahmen
si a colaboratorilor lor, Klaus-Jiirgen Fiacre, Rainer Schldsser si Beate Wild,
Aromunischer Sprachatlas. Atlasul lingvistic aromadn, din care au aparut doua
volume, precum si de Micul atlas al dialectului aromadn din Albania §i din fosta
Republica lugoslava Macedonia, publicat in 1997 de P. Neiescu.

In momentul de fati dispunem de un material deosebit de bogat —
monografii, studii mai mult sau mai putin ample, dictionare etc. — privind
dialectele romanesti sud-dunarene, insa, dupa cum remarca si N. Saramandu,
cercetdrile, efectuate cu precadere in sec. al XX-lea, au avut in vedere aproape
exclusiv comunitatile rurale. Prin prisma acestui fapt, includerea articolului
Cercetarea aromanei vorbite in mediu orasenesc (p. 77-81) in volumul pe care il
prezentdm apare ca fiind dublu motivata: contine, dupa cum sugereaza si titlul, o
expunere a unor aspecte importante ale aroménei vorbite in mediul urban, “cu
referire speciald la mediul roménesc” (p. 81), reprezentdnd totodatd si o
modalitate “de a atrage atentia asupra utilitatii studierii aromanei din perspectiva
dialectologiei urbane si a sociolingvisticii” (ibidem).

Dintre populatiile roménesti sud-dundrene, doar aromanii au “un trecut
cultural” (Matilda Caragiu Marioteanu, Stefan Giosu, Liliana Ionescu-Ruxéandoiu,
Romulus Todoran, Dialectologie romdna, Bucuresti, EDP, p. 173), dialectul
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aroman fiind singurul care a fost fixat in scris. O expunere a sistemelor de scriere
a acestui idiom o gasim si in articolul lui Nicolae Saramandu, Sisteme de scriere a
aromanei (p. 83-88) (vezi in acest sens si Gh. Carageani, Reflectii asupra
sistemelor ortografice cu litere latine in aromdnd, In “Buletinul Bibliotecii
romane”, XVI (XX), Freiburg, 1990-1991, p. 47-95, apud Nicolae Saramandu,
Studii aromdne si meglenoromane, p. 88, nota 12).

Tot in prima parte a acestui volum autorul a inclus studiul MIORITA la
aromani (Elemente mioritice in poezia aromana) (p. 89-96), precum si articole n
care este prezentatd activitatea stiintificd a unor invatati si lingvisti aromani:
Gheorghe Constantin Roja (Gheorghe Constantin Roja si Scoala Normald a
Natiei Romanesti din Pesta, Ungaria (1808-1810) (p. 97-103)), Mihail G. Boiagi
(Gramatica aromdna a lui Mihail G. Boiagi (inceputul secolului al XIX-lea) (p.
105-110)), Theodor Capidan (p. 111-118), Tache Papahagi (p. 119-128), Matilda
Caragiu-Marioteanu (p. 129-134).

Lucrérile pe care le prezinta autorul in cea de-a doua parte a acestui volum
(p. 135-224) (primul volum din revista “Balkan-Archiv. Neue Folge”,
herausgegeben von Johannes Kramer, Koln, I, 1976 (p. 137-140), Beate Wild,
Meglenorumdnischer Sprachatlas. Mit 14 Fotos, Hamburg, 1983 (p. 141-146),
Gheorghe Carageani, La subordinazione circostanziale ipotattica nella frase del
dialetto aromeno (macedoromeno), Istituto Universitario Orientale, Napoli, 1982
(p. 147-152), H. Mihaescu, Influenta greceasca asupra limbii romdne pana in
secolul al XV-lea, Bucuresti, EA, 1966 (p. 153-157), George G. Murnu,
Rumdinische Lehnworter im Neugriechischen, mit historischen Vorbemerkungen.
Mit einem Nachtrag herausgegeben von H. Mihéaescu, Bucuresti, 1977 (p. 159-
162), Tache Papahagi, Paralele folclorice. Traduceri din poezia populara greacd,
Bucuresti, 1970 (p. 165-169), N. Kastan€s, K. Dinas, Grammatiké tés Koineés
Koutsoviahikés [ Gramatica aromanei comune], Salonic, 1990 (p. 171-173), Elena
Scarlatoiu, Relatii lingvistice ale aromanilor cu slavii de sud, Bucuresti, 1980 (p.
175-177), Zbigniew Gotab, The Aromunian Dialect of Krusevo in SR Macedonia,
SFR Yugoslavia, Skopje, 1984 (p. 179-182), lancu Ianachieschi-Vlahu,
Gramatica armaneascd, simpla shi practica, Crushova, 1993 (p. 183-185),
Bozidar Nastev, Aromanski studii, Skopje, 1988 (volum Iingrijit de Petar
Atanasov) (p. 187), Kleanti Liaku-Anovska, Socijalnata pripadnost na narodnite
raskazuvaci Vlasi. The origin of the Viach Folk Story Tellers, Skopje, 1995 (p.
189-191), Toma Kiurciev, Nicolai Kiurciev, Dictsionar arman-bulgar, Sofia,
1994 (p. 193-195), Emil Vrabie, An Englisch-Aromanian (Macedo-Romanian)
Dictionary, with two introductory sketches on Aromanian, Statford, 2000 (p. 197-
198), Gr. Brancus, Vocabularul autohton al limbii romdne, Bucuresti, 1983 (p.
199-201), idem, Cercetari asupra fondului traco-dac al limbii romdne, Bucuresti,
Institutul Roméan de Tracologie, Bibliotheca Thracologica VIII, 1995 (p. 203-
205), Catalina-loana Vatasescu, Vocabularul de origine latind in albaneza in
comparatie cu romdna, Bucuresti, Institutul de Tracologie, 1997 (p. 207-211),
Helmut Wilhelm Schaller, Die Balkansprachen. Eine Einfiihrung in die
Balkanphilologie, Heidelberg, 1975 (p. 213-217), Emanuele Banfi, Linguistica
balcanica, Bologna, 1985 (p. 217-221), Max Demeter Peyfuss, Die Aromunische
Frage (p. 223-224)), sunt, in cea mai mare parte, indispensabile cercetatorului
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care este interesat de studiul anumitor aspecte privind dialectele romanesti sud-
dundrene, istoria limbii romane sau de evolutia mult controversatei lingvistici
balcanice. Expunerea faptelor este permanent completatd de observatii si sugestii
valoroase care pot constitui puncte de plecare pentru cercetari ulterioare.

In Harta graiurilor aromdne si meglenoromdne din Peninsula Balcanicd (p.
225-242) autorul realizeaza un scurt istoric al contributiilor aduse, prin intocmirea
unor harti, la cunoasterea asezarilor populatiilor romanesti din Peninsula
Balcanica, precum si o prezentare, “pe tari [a] localitati[lor] aromane (cu aroméani)
si meglenoromane (cu meglenoromani), cuprinse in harta anexata, cu precizarea,
in ceea ce-i priveste pe aromani, a grupurilor dialectale la care apartin vorbitorii —
dupd denumirile cunoscute in literatura de specialitate: pindeni, gramosteni,
farseroti, moscopoleni — si delimitarea grupurilor izolate: a) din masivul Olimp
(Grecia); b) din Beala de Sus si Beala de Jos (R. Macedonia); c¢) din Gopes si
Muloviste (R. Macedonia)” (p. 229).

Volumul contine si o bogata bibliografie (p. 243-256) in care autorul a
inclus, dupa cum insusi precizeaza, lucrari “consacrate dialectelor romanesti sud-
dunarene aparute in strainatate in perioada 1939-1990 [...], studii cu caracter mai
general care ofera date (material lingvistic) sau informatii utile pentru cunoagterea
situatiei actuale a dialectelor, [...], reeditdri [ale] unor opere importante din trecut, ca
si unele culegeri de literatura populara (ca surse de material dialectal)” (p. 243).

Sunt anexate si doud harti: una a localitatilor din Dobrogea populate de
aromani (situatia existentd in anul 1968) si cealaltd, a localitatilor aromane si
meglenoromane din Peninsula Balcanica. Aceasta din urma corecteazd sau
completeaza hartile elaborate anterior.

Studii aromdne si meglenoromdne constituie o valoroasd contributie pentru
dialectologia romaneasca sud-dundreand, folcloristicd si pentru istoria culturii
romanesti (nord si sud-dunarene) si, totodatd, o initiativd extrem de utild, care,
speram, va fi preluata si de alti lingvisti.

Ana-Maria POP

DOINA COMLOSAN, MIRELA BORCHIN, Dictionar de comunicare
(lingisticd si literara), Timisoara, Editura Excelsior art, 2002, 184 p.

Arta de a comunica i-a preocupat pe cercetitorii tuturor timpurilor. in Grecia
anticd aceasta artd a fost numita reforica.

Se pare ca primele elemente de teoria comunicarii au fost elaborate de Corax
din Siracuza in Arta Retoricii, unde el prezenta concetdtenilor saii moduri si
tehnici de comunicare utile in procesele de recuperare a averilor. Mai tarziu,
Tisias, un fost student al lui Corax, a introdus aceasta teorie in Atena. Apoi, au
aparut specialistii in retoricd, cunoscuti sub numele de sofisti (sec. V i.e.n.).

Prima acceptiune a notiunii de reforica, cuvant de origine greacd, a fost
aceea de ,,stiinta si arta de a convinge”. La acea data retorica viza, cu precadere,
comunicarea in sfera juridica si politicd. Cel care a introdus retorica in viata
academica a fost Platon (427-437 i.e.n.). Pentru Platon retorica a Insemnat chiar
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stiinfa comunicarii umane. Directii §i drumuri noi In studiul sistemelor de
comunicare umana au fost deschise de Aristotel cu lucrarea Rhetoriké. Au urmat
apoi progresele realizate de filosofii romani si distinctia facuta intre teoria si
practica comunicdrii umane: feoria era retorica, practica era oratoria. Unul dintre
teoreticienii $i marii practicieni ai timpului ramane Cicero (106-43 1.e.n.).

Dupa epoca greco-romand teoria comunicdrii umane nu a mai cunoscut
progrese considerabile timp de mai multe secole pand la Renastere. Incepand cu
anul 1600, In epoca moderna, studiul comunicarii umane a fost readus in centrul
preocuparilor mai multor categorii de ganditori: filosofi, semioticieni, lingvisti,
antropologi, psihologi, sociologi, epistemologi, stilisticieni.

In ultimele decenii stiintele comunicdrii cunosc o dezvoltare exploziva.
Asistam in acest moment la formarea unui context epistemologic favorabil unei
stiinte integratoare a comunicarii: ,,Comunicarea std la baza societatii moderne;
ea construieste, largeste si deformeaza spatiul reprezentarilor sociale si politice,
influentand in acelasi timp relatiile interumane. Din acest motiv, stiintele numite
ale comunicarii tind astazi sd se constituie intr-o disciplind autonoma” (Doina
Comlosan, Mirela Borchin, Dictionar de comunicare (lingvistica si literara,
Timigoara, 2002, p. 105).

A comunica Inseamnd a pune ceva in comun, a pune in relatie. Latinescul
communicare, preluat aproape de toate limbile europene (nu numai de limbile
romanice), alaturi de semnificatia de ,,contact” si de ,,legiturd”, o include si pe
aceea ,,de a pune in comun, a impartasi, a pune impreuna, a amesteca, a uni” (C.
Noica, Rostirea filosofica romdneascd, Bucuresti, Editura Stiintifica, 1970, p. 17).

Noica insista asupra cuvintelor cuminecare, cuminecdturd, impartasanie,
grijanie, legate de ritualul Tmpartdgirii tainei crestine, pentru a deosebi
comunicarea umand de cea dintre masini. Comunicarea precisa si integrald, de
date, de semne si semnale este posibila intre masini, care pot retransmite exact
ceea ce primesc. Oamenii isi comunica semnificatii si subintelesuri. Intre oameni,
a comunica presupune a pune in comun informatii, idei, opinii, fapte, senzatii,
emotii, sentimente. Aceasta inseamna mai mult decat ,,a face cunoscut, a da de
stire, a informa, a instiinta, a spune” sau ,,a vorbi cu, a se pune in contact cu, a fi
in legatura cu” (DEX, p. 179).

In orice caz a comunica inseamna a emite sl a receptiona mesaje, a trimite
stimuli $1 a colecta raspunsuri. O data emis §i receptionat, mesajul va apartine in
comun, atat celui care a ,,a dat”, cat si celui care a ,,primit” (Stefan Prutianu,
Comunicare §i negociere in afaceri, lasi, Polirom, 1998, p. 237).

Toate domeniile activititii umane presupun comunicare. Succesele si
insuccesele cotidiene pot fi influentate si de prezenta/absenta comunicarii. Daca
transferam cel mai simplu si mecanicist model al schemei procesului de
comunicare emitator — mesaj — receptor in domeniul educatiei si invatarii,
domenii ce nu pot exista in afara comunicarii, intelegem importanta si utilitatea
Dictionarului de comunicare (lingvistica si literara), Timisoara, Editura Excelsior
art, 2002, 184 p., elaborat de Doina Comlosan si Mirela Borchin.

Dupé cum se exprima autoarele, Dictionarul s-a ndscut din ratiuni didactice:
familiarizarea studentilor cu principalele teorii din domeniul lingvistic si cel literar.
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Activitati profesionale si de cercetare comune, discutii si dispute pe tema
Dictionarului au apropiat cele doud puncte de vedere, au condus la cautarea si
gasirea metodologiei adecvate, bazate pe ideea cd, ,,dincolo de diferentele de
domeniu, studiul limbii si cel al literaturii apartin aceleiasi paradigme a
comunicarii”.

Din punct de vedere structural, cartea cuprinde, in prima parte, articole
referitoare la Comunicare, Actul de comunicare, Schema de comunicare,
Elemente antrenate in actul de comunicare, Comunicatorii (emitator/receptor),
Contextul, Mesajul, Codul, Canalul, Contactul, Tipuri de comunicare
(Comunicarea gestuala, Comunicarea teatrala, Comunicarea literara),
Comunicarea de masa, Comunicarea interindividuald, Feed-back-ul etc.
Articolele glosate au la baza o solida literatura de specialitate, utilizatd cu mult
discernamant de cétre cele doua autoare.

Fara a avea pretentia unei prezentari exhaustive a problemelor discutate, n
aceasta sectiune a Dictionarului, autoarele supun atentiei o gama bogata de idei si
orientari. Prezentarea clara, sistematicd si logicd, completatd cu numeroase
scheme si exemple, asigurd acestei parti a cartii o structurd unitara.

Dictionarul de comunicare (lingvistica si literarad) este un dictionar tematic.
Problemele prezentate au fost alese, dupd cum aratd autoarele, in functie de
nevoile Invatamantului filologic. Avand in vedere structura programelor in
vigoare, Dictionarul include doar disciplinele comunicérii ce se identifica in
curriculumul universitar. Colaborarea autoarelor la elaborarea Dictionarului le-a
constrans sd imparta ,,0arecum artificial, aceste discipline in stiinte ale limbajului
si stiinte ale literaturii” (p. 105).

Cea de-a doua parte a cartii este consacratd Stiintelor comunicarii: Stiintele
limbajului (Mirela Borchin) si Stiinfelor literaturii (Doina Comlosan). In
sectiunea Stiinfele limbajului sunt incluse 10 articole: Lingvistica, Limba,
Limbajul, Metodologia in lingvistica, Sociolingvistica, Psiholingvistica,
Lingvistica matematicd, Semantica, Pragmatica, Semiotica. Succinta prezentare a
problemelor demonstreaza temeinicele cunostinte ale autoarei in domeniile
discutate, precum si o foarte buna capacitate de sinteza a problemelor.

In sectiunea Stiintele literaturii, Doina Comlosan trateazi: Retorica, Poetica,
Teoria literaturii, Istoria literard. Articolele se caracterizeaza printr-o prezentare
clara, logica si sistematica, fiind incluse numeroase opinii personale ale autoarei.

Cele doua parti ale lucrarii Stiintele limbajului si Stiintele literaturii sunt
bine inchegate, strans legate intre ele. Acest lucru sustine intentia autoarelor de a
combate ,,paguboasa separare dintre studiile lingvistice si cele literare si
subordonarea unora fata de celelalte (a celor literare fata de cele lingvistice ca in
studiile de istoria limbii si chiar de stilistici — sau a celor lingvistice fata de cele
literare — ca in poeticile formaliste si structuraliste)”.

Lucrarea se incheie cu o listd bibliograficd impresionantd. Pentru cei
interesati ea deschide cai noi de cercetare.

Cartea, care, dupa cum afirma autoarele, se adreseaza ,elevilor de liceu si
studentilor dornici sé se informeze”, este o contributie importantd la clarificarea
multiplelor probleme legate de comunicarea lingvistica si cea literara, constituie
un instrument de lucru util §i necesar pentru cititorii interesati.
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Avem convingerea cd Dictionarul de comunicare prezentat, rod al unei
cercetdri indelungate, datorita bogatiei de idei, precum si a modului de prezentare
logica, sobra si, In acelasi timp, accesibila, isi va Indeplini menirea cu prisosinta.

Cercetatoare tenace, cadre didactice cu bogatd experientd teoreticd si
practicd — iata doud calititi ale autoarelor care asigura lucrdrii elaborate o
indiscutabild valoare teoretica si practica.

Maria ANDREI

VALERIU BALTEANU, Temminologia magici populari roméneasid, Bucuresti,
Paideia, Colectia Stiinte sociale, 2000, 231 p.

Lucrarea cu titlul de mai sus, realizatd de domnul Valeriu Balteanu, un
studiu amplu, complex, oportun si original asupra unui segment al lexicului limbii
romane, neglijat sau marginalizat in ultima vreme, la noi, terminologia magica
populard, a constituit, initial, teza sa de doctorat sustinutd in anul 1998 Ia
,universitatea ,,Al. I. Cuza” din Iasi.

Urmand un plan bine conceput, echilibrat, foarte bine sistematizat, structurat
in mai multe capitole, fosta teza de doctorat a domnului Valeriu Bélteanu este o
prima incercare de studiere a domeniului mentionat.

Ea se deschide cu o Introducere (p. 5-9) in care, dupa ce se defineste
conceptul de magie, se fixeaza si obiectivul acesteia, si anume: patrunderea in
profunzimile universului magic prin studierea terminologiei aferente urmatoarelor
componente ale magiei: actantul, actiunile si practicile magice, care, dupa
expresia autorului, constituie elementele esentiale pentru intelegerea specificului
magiei populare romanesti (p. 7). Necesitatea unei astfel de Intreprinderi era de
mult resimtitd, asupra acestui fapt atrdgdnd atentia in mod deosebit Traian
Herseni, de aceea oportunitatea unui demers ca cel al domnului Valeriu Balteanu
ni se pare de la sine inteles.

In realizarea unui astfel de studiu, cercetitorul are de intAmpinat o serie de
dificultdti asupra cérora ne avertizeaza autorul insusi: dupa 1945 pand in 1989, la
noi, s-au publicat putine studii despre magie, din motivele pe care le stim cu totii,
glosarele dialectale, culegerile de material lingvistic din diverse zone ale tarii au
eliminat in cea mai mare parte termenii ce proveneau din domeniul magiei
populare romanesti.

Astfel, pentru a da un singur exemplu, daca chestionarele Atlasului lingvistic
roman I §i Il cuprindeau si unele Intrebari referitoare la magie, superstitii si
credinte populare (cf. 1395 descdntec, 1396 duh, 1397 vrdjitoare, 1398
fermecatura (facatura), 1399 moroi, 1400 balaur (sensul), 1401 zmeu (sensul),
1402 zana, 1403 Nu cobi a rau (soroci, ursi), 1404 Fat-Frumos, 1405 Tiganca
deoache copiii, 1407 deochi (la copii)'; 4226 Cum se apdrd contra deochiului,

"' Vezi Chestionarul Atlasului lingvistic romdn I, elaborat, in cadrul Muzeului Limbii
Roméne, sub conducerea lui Sextil Puscariu de Emil Petrovici si editat, in cadrul
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4227 descanta, 4228 vrdjitoare/vraja; 4229 Farmec/farmeci, farmecd, fermecam,
sa farmece; 4230 iazma (duh necurat); 4234 strigoi; 4241 mana vitelor; 4248
ghicitoare/cinel-cinel (inceputul ghicitoarelor)’, din care au fost publicate doar
cateva harti, in Chestionarul Noului atlas lingvistic romdn pe regiuni’, nu mai
figureaza nici o intrebare referitoare la aceste domenii.

Dar cea mai mare dificultate constd in faptul cd fenomenul magic a suferit in
ultimul timp o puternicd degradare, In unele zone practicile magice disparand din
universul de viatd al comunitatilor respective. Fenomenul este, intr-un fel,
asemdnator sau analog cu cel petrecut si in alte domenii ale spiritualitétii populare
romanesti. Ne gandim 1n primul rand la cel al colindelor si al colindatului (cf.
Monica Bratulescu, Colinda romaneasca, Bucuresti, Ed. Minerva, 1981, si studiul
nostru, Elemente , intunecate” in poezia populara, din volumul Contributii
lingvistice, Timigoara, Editura de Vest, 1993, p. 178-204). Intrarea magiei in
procesul de decadere, de involutie, de ,,dezagregare” sau de ,,abandonare” a avut
ca efect, In plan lingvistic, pierderea definitiva sau caderea in uitare a multor
termeni de ordin magic sau, in alte cazuri, o ,,demagizare” a acestora, o pierdere a
sensului lor magic. Persoanele apartindnd generatiilor tinere si mijlocii aproape ca
nu mai cunosc terminologia acestui domeniu, iar cele varstnice constata, la randul
lor, ca multe elemente ale magiei au disparut.

De aceea, sustinem ca reconstituirea terminologiei acestui sector al lexicului
limbii roméne de citre domnul Valeriu Balteanu a fost o incercare temerard pe
care autorul a trecut-o cu succes.

Din universul magiei populare constituitd din mai multe categorii (actant,
actiune magicd, practicd magica, domenii ale magicului, instrumentar magic etc.),
autorul s-a oprit, aga cum am mai mentionat, asupra primelor trei, dar, de fiecare data,
cand a fost necesar, a atras in discutie si elemente terminologice din celelalte
categorii.

Au fost analizati peste 300 de termeni, la fiecare urmarindu-se localizarea
(unde s-a putut, aria de raspandire), sensurile, variantele fonetice, derivatele,
formele gramaticale (pluralul la substantivele care denumesc actantii sau
practicile magice, formele sau paradigmele verbale in cazul termenilor ce
denumesc actiuni cu caracter magic), expresiile sau sintagmele care contin
termeni magici, etimologia. Mai mult, la fiecare termen, a fost consemnata si data
primei atestari, indicatd dupa cele mai recente surse documentare. Am putea
spune cd fiecare dintre cei peste 300 de termeni beneficiazd de cite o
micromonografie. Pentru realizarea acestora autorul a apelat la cele mai diverse
surse, materialul fiind excerptat din lucrari de folclor si etnografie, din atlase

Institutului de Lingvistica si Istorie Literard de Doina Grecu, I. Marii, Rodica Orza, S.
Vlad. Coordonator: I. Marii, Cluj-Napoca, 1989, p. 54-55.

2 Vezi Chestionarul Atlasului lingvistic roman II, elaborat, in cadrul Muzeului Limbii
Romane, sub conducerea lui Sextil Puscariu de Sever Pop si editat, In cadrul Institutului
de Lingvistica si Istorie Literard de Doina Grecu, I. Madrii, Rodica Orza, S. Vlad.
Coordonator: I. Marii, Cluj-Napoca, 1988, p. 136-137.

? Intocmit sub conducerea lui Emil Petrovici si Boris Cazacu de un colectiv de dialectologi
format din Teofil Teaha, lon Ionicd, Valeriu Rusu, Petru Neiescu, Grigore Rusu si Ionel Stan,
publicat in FD, V, 1963, p. 161-271.
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lingvistice, dictionare, glosare dialectale, din lucrdri de etnobotanica, astrologie,
texte din secolele XVI-XVIII sau XIX. A fost utilizat si material inedit, cules de
autor prin anchete la fata locului din mai multe judete ale tarii (Braila, Galati,
Buzau, Vaslui, Neamt, lalomita si Tulcea).

Un binevenit si util capitol in economia lucrarii il reprezinta cel intitulat Din
istoria cercetarilor referitoare la terminologia magica populara (p. 11-22), acesta
avand menirea de a permite sid se stabileascd cu mai mare exactitate ,,baza
documentara” de la care porneste studiul de fatd si de a ,,evidentia elementele de
noutate” (p. 11) pe care le aduce el. Magia populara romaneasca a stat In atentia
unor cercetari cu caracter etnologic purtand semndtura unor autori precum:
S. F. Marian, T. Pamfil, G. Cosbuc, T. Papahagi, I.-A. Candrea, Stefania
Cristescu Golopentia, A. Gorovei, P. Caraman, Gh. Pavelescu etc., dar si a unor
lingvisti ca Vasile Bogrea, Ovid Densusianu sau Al. Rosetti (ultimii ocupandu-se
mai ales de limba descantecelor) sau ca Maria Sitaru, care are In vedere transferul
terminologic din cel al magiei in cel al medicinei populare. Din trecerea in revista
a studiilor datorate cercetdtorilor mentionati mai sus a rezultat cd un studiu
lingvistic asupra terminologiei magice in Intregul ei, la noi, nu s-a realizat,
ramanand ca aceasta lacuna sa fie suplinitd de lucrarea de fata.

Urmatoarele trei capitole sunt dedicate celor trei principale categorii de
termeni magici: Il. Termeni ce denumesc actantul magic (p. 23-40); 1Il. Termeni
ce denumesc actiunea cu caracter magic (p. 41-55); IV. Termeni ce denumesc
practica magica (p. 57-73). Dupa un examen riguros, in fiecare capitol este
stabilit inventarul termenilor apartindnd celor trei categorii, iar, dupd o temeinica
analiza a originii acestora, au fost clasificati in urmatoarele straturi etimologice: 1.
Termeni de origine latind; 2. Termeni imprumutati (din limbile slave, din
maghiard, din greacd); 3. Termeni formati pe teren romanesc (prin derivare cu
sufixe, cu prefixe sau prin derivare regresiva, prin compunere, conversiune,
contaminare); 4. Termeni cu etimologie necunoscuta.

Daci in aceste capitole se face o prezentare detaliata descriptiva, dar si unele
incursiuni 1n istoria fiecarui cuvant, in capitolul al V-lea, intitulat Sinteze (p. 75-
129), autorul ne aduce in fatd o serie de probleme speciale ale studiului asupra
aspectelor pe care le ridica raspandirea teritoriala a termenilor, semantica
acestora, procesele derivationale, faptele de ordin gramatical, expresiile si
sintagmele n care intrd acestia, inclusiv in proverbe, chestiuni legate de studiul
variantelor fonetice, de etimologie, de transferul terminologic si de cercetarea
onomasiologica.

Capitolul al Vi-lea, Probleme ale formarii si evolutiei terminologiei magice
(p. 131-178), se ocupa de straturile terminologice, de relatiile 1n interiorul
terminologiei magice, de starea actuald a terminologiei magice si de reflexele
terminologiei magice roméanesti in alte sfere.

Lucrarea mai contine o Incheiere (p. 179-184) pe care o putem considera
drept un capitol final de Concluzii, un Indice de termeni (p. 185-193) si unul de
nume (p. 195-198), care permit o rapidd consultare a termenilor discutati si a
autorilor care s-au ocupat de unele probleme ale terminologiei magice populare,
Abrevieri: a) de cuvinte (p. 199), b) bibliografice (p. 200-207), Bibliografie (p.
209-227), Cuprins (p. 229-231).
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Simpla enumerare a problemelor avute in vedere de autor ne releva marea
complexitate a subiectului abordat, necesitatea tratarii lui interdisciplinare, fapt ce
presupune cunostinte temeinice din mai multe domenii ale lingvisticii (fonetica,
dialectologie, semantica, etimologie, gramatica istoricd, formarea cuvintelor,
lingvistica generald, onomastica), dar si din alte ramuri stiintifice (folclor si
etnografie, medicind populara, astrologie, etnobotanica, antropologie etc.).

Vastele si solidele cunostinte ale autorului din aceste variate domenii ale
cunoasterii umane sunt relevate si de bogata bibliografie care a stat la baza
lucrarii, (vezi p. 200-227) si pe care acesta a folosit-o in mod critic.

Domnul Valeriu Balteanu este inzestrat cu o mare capacitate de analiza si
sintezd, cu o logica stringenta a argumentatiei, cu un dezvoltat spirit critic.
Redactata ingrijit, lucrarea dovedeste ca autorul stipaneste pe deplin diversele
metode de cercetare, elegantd si corectitudine in exprimare, subtilitate Tn analiza
magiei romanesti, de pe pozitia cercetatorului limbii.

In cele ce urmeaza ne permitem si formulim cateva observatii si sugestii:

Despre valvas, se spune ca in Banat si Caras-Severin, dar jud. Caras-Severin
este parte integranta a Banatului.

Este acceptata etimologia propusa de DA pentru bahornita: stb. bahornica
,vrajitoare”. O formad bahornica in sarba nu existd, ci doar bahorica (vezi
Hasdeu, EMR, III, p. 1000, editia Gr. Brancus; Petar Skok, Etimologijski rjecnik
hrvatskoga ili srpskoga jezika, 1, Zagreb, 1971, p. 92). Exista insd o forma
slovend bahornica, mentionata de Hasdeu, op. cit.. Tot Hasdeu considera ca din
moment ce la sloveni existd o forma bahornica este posibil ca si la sarbi sa fi fost
bahornica. Si dupa parerea noastra, cuvantul romanesc este de origine sarba, dar
influentat de cele care contineau suf. —ornita sau secventa —ornitd: papornitd,
babornita, iepornitd, vifornita etc., pentru care vezi G. Pascu, Sufixele romanesti,
1916, p. 268-270.

Vidmitoare, intdlnit in descantecele romanesti din Ucraina, a fost explicat
din verbul vidmi (?), neinregistrat in nici o lucrare lexicografica, cu suf. —toare.
Existd si o altd posibilitate mai probabilda de formare a acestuia: vidmad,
contaminat cu ghicitoare sau vrdjitoare.

Bobelnica, inregistrat in glosarul lui G. F. Ciausanu, apare si in Dictionar de
grai oltenesc, Craiova, 1990, p. 27, cu sensul ,,ghicitoare in bobi”, dictionar
datorat Dorinei Barbut.

Ghetar ,solomonar, grindinar” a intrat si in antroponimie (cf. N.A.
Constantinescu, Dictionar onomastic romdnesc, Bucuresti, EA, 1963, p. 282, s.v.
Gheata, 1. lordan, Dictionar al numelor de familie romdnesti, Bucuresti, ESE,
1983, p. 220, care il explicd insd de la ghefar ,,vanzator de gheatd”), iar, prin
intermediul antroponimiei, in toponimie: cf. Ghefaru, numele unui teren arabil din
hotarul localitétii Craciunelu de Jos, jud. Alba (vezi Vasile Fratila, Toponimia vaii
inferioare a Tarnavei. Glosar, AUT, XXXIV-XXXV, 1996-1997, p. 165).

Fapt, fapti s.m., ,,dezbracat” de marca sa magica, se mai pastreazd incad pe
valea Tarnavelor Insemnand: 1. Vierme de culoare verde ce traieste pe pomi si
prin iarba si care, daca se aseaza pe piele, produce mancarimi. 2. Boald de piele
(vezi Vasile Fratila, Glosar dialectal. Valea inferioara a Tdrnavelor, AnlLi,
XXIX, 1983-1984 A, p. 285).
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Bombarita, varianta a lui bobarita, inregistrata in jud. Hunedoara de ALR
s.n., este explicatd din bobarita contaminata cu bombani. Contaminarea s-a facut
insa cu boamba ,,boaba, bob” (vezi si Dictionarul subdialectului banatean, 1V, p.
45 si ALR s.n. I, h. 86, punctele cartografice 27, 36, 47, 67, precum si expresia: a
da (a cauta) in boambe ,,a da in bobi, a ghici”, dau in boambie, ALR s.n., V,
1569/27, cautd-n boambie, ib., V, 1569/76).

Zernoaica ,vrajitoare” se explicd cu sigurantd de la zdrna ,,plantd cu
aplicatiuni medicale si magice”, dar termenul pare a fi un element de origine
autohtona, nu slava. Hasdeu a apropiat termenul dr. zdrna s.f. (Solanum nigrum)
de numele dacic de planta zpo-diopva ,,Nieswurz” (Veratrum nigrum). Avand in
vedere cd ambele plante sunt caracterizate de botanisti prin epitetul nigrum,
precum si derivatul a se zdrni ,,(despre plante) a se innegri” si epitetul zdrna dat
oilor negre, savantul roman vedea in partea a doua a numelui de plantd dacica
termenul ,,negru” si 1l punea in legéturd cu toponimul dac Dierna, Tierna, Zerna,
astazi Cerna (considerat slav), comparandu-le cu toponimele Zdarna, Zarnesti etc.
(vezi C. Poghirc, TILR, II, 1969, p. 334-335). Astfel, zdrna, de la care se explica
actualul zdrnoaica, ar putea fi singurul element de origine autohtond in domeniul
terminologiei magice romanesti.

Lucrarea domnului Valeriu Balteanu reconstituie, intr-un fel, cu ajutorul
limbii, 1n speta al terminologiei magice, o laturd a spiritualitatii poporului nostru.
Ea ne aminteste de scoala lingvistica bucuresteana creatd de Ovid Densusianu,
care alatura studiul limbii de cel al folclorului si al etnografiei. Densusianu,
colaboratorii si elevii sdi (I. —A. Candrea, V. Varcol, T. Papahagi, I. Diaconu,
D. Sandru, Al. Rosetti, M. C. Gregorian etc.) au acordat atentie, unii mai mult,
altii mai putin stiruitoare, problemelor cercetdrii limbii in stransa legatura cu
folclorul (si etnografia) pornind de la convingerea ca ,,preocuparile lingvistice nu
pot riméanea straine de materialul folcloric”, deoarece acesta reflectd obiceiurile,
credintele, superstitiile, starile sociale de astizi sau din trecutul indepartat, iar
astfel de contingente au negresit ecou asupra transformarilor lingvistice (Ovid
Densusianu, Probleme actuale de filologie romanicd, curs, 1926-1927, p. 35).
Citam in acelasi sens si cuvintele lui Tache Papahagi din Folklor romdn
comparat, p. 4-5: ,,E recunoscut astdzi de toatd lumea ca a studia filologiceste un
cuvant nu insemneaza a te opri numai asupra formei sale, caci un cuvant nu e o
simpla si Intdmplatoare reunire de sunete sau silabe: un cuvant contine sub haina
sub care se prezintd si un sens. E firesc si logic, deci, ca filologia sd urmareasca
si fondul acestui cuvant — ceea ce, de fapt, si face, intrucat, pe cale de studii
semantice, ea vine in directa si plind atingere cu evolutia istoricd a sufletului unui
popor cristalizat in elementele lexicale ale limbii sale” (cf. Vasile Fratila,
Contributii lingvistice, Timigoara, Editura de Vest, 1993, p. 22).

Lucrarea domnului Valeriu Bélteanu este valoroasa nu numai prin noutatea
temei abordate, ci si prin numeroasele contributii teoretice si metodologice, prin
explicatiile noi date unor termeni, prin relevarea unor sensuri, a unor variante
fonetice si gramaticale nesemnalate pand acum, prin unele solutii etimologice
propuse pentru prima data.

Vasile FRATILA
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VASILE SERBAN (1922 — 2002) (Vasile D. Téra)

La 13 iunie 2002, ne-a parasit unul dintre cei mai iubiti dascali si
intemeietori ai invatdmantului filologic timisorean.

Profesorul Vasile Serban a venit la Timisoara In urma cu 43 de ani,
recomandat fiind de studiile stralucite urmate la Facultatea de Litere si Filozofie
din Bucuresti si de felul in care a condus Invatamantul mehedintean vreme de 11 ani.

Ca universitar, s-a distins prin calitatea deosebitd a cursurilor §i printr-o
maiestrie pedagogica rar intalnitd. Ca om de stiinta, a creat o operd esentiald
pentru cercetarile de limba romana contemporana. Cartile si studiile sale s-au
randuit de mult intre lucrarile de referinta ale sintaxei si lexicologiei romanesti.
Curs practic de sintaxa a limbii romdne (Bucuresti, E.D.P., 1964), Sintaxa limbii
romdne, editia a Il-a, revazuta si completata (Bucuresti, E.D.P., 1970) si Sintaxa
limbii romdne actuale pentru bacalaureat §i admiterea in invatamantul superior
(Timisoara, Ed. Mirton, 1996) sunt nu numai excelente cursuri universitare, cu o
ampla informatie bibliografica tinuta la zi, ci si studii originale, care au contribuit
la progresul cercetérilor de sintaxa a limbii roméne. Lucrarea Teoria §i topica
propozitiei in romdna contemporand (Bucuresti, E.D.P., 1974), pe care a
sustinut-o, in 1969, ca tezad de doctorat, elaboratd sub conducerea acad. G.
Ivanescu, este, fard indoiald, cel mai consistent si mai aprofundat studiu consacrat
acestui subiect, aparut pana acum.

Impreuna cu profesorul Ivan Evseev, a publicat Vocabularul romdnesc
contemporan. Schitd de sistem (Timigoara, Editura Facla, 1978), carte de referinta
in domeniul lexicologiei romanesti.

Pe langd un numar impresionant de articole de cultivare a limbii romane,
publicate in reviste de specialitate si in alte publicatii periodice, profesorul Vasile
Serban a elaborat, impreuna cu Doina Margineantu, Mihai Gafencu si Vasile D.
Tara, volumul Cultivarea limbii romdne in liceu (Bucuresti, E.D.P., 1983), lucrare
foarte solicitata si bine primitd nu numai de profesorii care predau aceasta
disciplina, ci si de elevi.

Preocupat mereu de 1mbundtatirea actului didactic prin perfectionarea
mijloacelor si metodelor de predare, Profesorul a alcdtuit, impreund cu Liliana
Ardelean, Metodica predarii limbii romdne. Curs intensiv pentru studentii strdini
(Bucuresti, E.D.P., 1980), cea dintai lucrare de acest fel aparuta In Romania.

Profesorul Vasile Serban a manifestat un interes aparte si pentru reeditarea
unor valoroase culegeri de folclor, pe care le-a ingrijit si le-a prefatat singur sau in
colaborare cu alti specialisti. Astfel au fost readuse la indemana cercetatorilor si a
publicului larg culegerile de folclor ale lui G. Catana: Povesti, balade, povestiri.
Antologie, studii, bibliografie, glosar; editie ingrijitdi de ~ (Timigoara, Casa
Creatiei Populare a jud. Timis, 1969); Rozuna, doamna florilor. Povesti §i
povestiri, prefatd, ingrijire de ~ (Timisoara, Ed. Facla, 1974); Basme, povesti si
balade, editie ingrijita de Doina Comlosan si ~ (Timisoara, Ed. Facla, 1984). In
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colaborare cu profesorul G. Ivanescu a editat un reprezentativ volum de folclor
moldovenesc: Folclor din Moldova. Texte alese din colectii inedite. 1. Cdntece
populare romdnesti (Bucuresti, Editura pentru literatura, 1969).

Profund atasat de personalitatea si de opera profesorului G. Ivanescu, a
editat, Tmpreund cu Vasile D. Tara, volumul Lingvistica generald si romdneasca
(Timisoara, Ed. Facla, 1983), in care sunt reunite o seamd dintre studiile de
inceput ale marelui savant si lingvist roman.

Sub indrumarea si cu acordul Profesorului s-au multiplicat, la Tipografia
Universitdtii din Timigoara, o serie de volume cu caracter didactic si stiintific, In
care sunt valorificate contributiile unor studenti si cadre didactice din perioada
respectiva.

Inzestrat cu har artistic si cu o foarte buni stipanire a cuvantului scris,
Profesorul si-a incercat si talentul literar in romanul Povestea profesorului
Marian (Timisoara, Ed. Facla, 1988).

Pe langd volumele mentionate mai sus, profesorul Vasile Serban a mai
publicat cateva zeci de studii si articole risipite prin revistele de specialitate si de
culturd din tard si din Austria, care intregesc o operd valoroasd, creatd de o
personalitate reprezentativd a comunitatii academice timisorene si romanesti.

Profesorul Vasile Serban a fost si un eminent conducator. Intre 1948 si 1959
a fost seful Sectiei de Invitamant si Cultura a orasului Turnu-Severin, intre 1974
si 1976 a condus Catedra de limba romand a Facultatii de Filologie de la
Universitatea din Timigoara, iar intre 1976 si 1984 a fost decanul acestei facultati.
Desi timpul acela n-a fost prielnic invatdmantului filologic, intrat, mai cu seama
dupd 1980, intr-o gravd recesiune, decanul Vasile Serban a gasit solutii de
mentinere a corpului profesoral si chiar de promovare pe functii didactice
superioare, pentru care multi dintre fostii si actualii conferentiari i profesori 1i
sunt recunoscatori.

Patru ani a tinut cursuri de limba §i cultura romand la Universitatea din
Viena, slujind astfel ideea intoarcerii noastre spre Europa occidentala si
deschizand drum altor personalitati ale facultatii noastre spre aceeasi institutie de
invatamant universitar.

Corectitudinea, omenia si priceperea de a face lucrurile bine si cu rost i-au
atras respectul si afectiunea tuturor celor care 1-au cunoscut. Cu exceptia ultimului
an, viata Profesorului a fost frumoasa si implinitd, desigur sub aspect spiritual,
pentru cd, din punct de vedere material, ca toti universitarii autentici si integri, s-a
aflat mereu la limita existentei modeste

In pragul marii treceri, viata i-a fost marcati de povara singuratitii si de
suferinta trupului. A suportat insa totul cu demnitate si curaj. O datd cu trecerea sa
in vesnicie, Facultatea de Litere din Timigoara, invatamantul universitar si
lingvistica romaneascd au pierdut o personalitate de seama, a carei opera ii va
perpetua amintirea si fireasca apreciere din partea generatiilor viitoare.

Vasile D. TARA
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